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॥ श्री जिनवराय नमः ॥ 


मुखवच्धिका-सिद्धि 


है 


लेखक : 
रत्तनलाल डोशी-सेलाना, 


द्रव्य सहायक 
श्रीयुत जुगराजजी रतनछालूणी, नाहार 
बरेली. ( भोपाल ) 


। 
। 
| 
। 
| 
| 
| 
| 


अधेमल्य -२॥- 


॥ | अई निद्य्य्स्न्स्प्यपताहटस्टटड००ज ६३ ध्य्स्स्स्स्य्य्य्ततभ दखल 2 कप 7. है. 
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प्रकाशक ४ 


वालचेदजी श्रीश्रीमाल---रतछाम 


प्रथमादृत्ति प्रति ११०० 
घीरसंचत २४६७ |. 'स. १९३८ 


प्राप्िस्थान+--- 


(१) पृज्यश्री हुकमीचंदनी महाराज साहेबका 
हितेच्छु भावक मंडल, चौंदनी चौक 
रतलाम ( मालवा ) 
(२) श्री जैनरत्न पुस्तकालय, सिंहपोछ/ 
जोधपुर (मारवाढ) 


(३) श्री श्रमणोपासक जैन नवयुवक मित्रमेडल 
सेलाना (मालवा ) 


अधेसूल्य ०-१-द 


बी घीरविजय प्रिन्टींग प्रेसमां रमणछालू पीताम्वर्वास 
कोठारीए छाप्यू ठे- कोठारीए छाप्दुं_ ठे. श्तनपोत्ठ सागरनी खडकी-अमदाबाद, सागरनी खडकी--अमदावाद- 
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५ 
अर 


पूजनीय पूज्य महात्माओं ! 
यह “ मुखबसिका-सिद्धि ” नामक छोटासा निर्वेध 
लिखा गया है, सो फेवछ आप महात्माओं की ज्ञान पसादी 
के आधार पर ही। इस तृच्छ सेवकने आप पूज्यररों के 
विज्ञाल ज्ञान भष्टारमेंसे इस विषयक जो यत्‌ किश्नित्‌ ज्ञान 
पाया है, उसीके अनुसार उचित साधन झुटाकर यह पुष्प 
निष्पत्ष किया गया है। 


घ 
है 


आप महर्षियोंने शास्त्र सम्मत एवम्‌ सुविहितों-सुसाधुओं 
द्वारा आचरित “ मुख वच्धिका ” को सहर्प धारन कर रक्खी है। 


यद्यपि विरोधियों द्वारा आप महाल्ुभावों पर असहनीय 
एवम्‌ नीच शब्दों द्रा आक्रमण हुवे हैं ओर हो रहे हैं । 
तथापि-आप अपने विरोधियोंकी हरकतों पर ध्यान नहीं देते 
हुए नीज ध्येय पर अडग रहकर जेनशासनकी उन्नति एवम्‌ 
सुविहित पद्धतिका प्रचार कर रहे हैं । अत एवं यह छोटा सा 
निवन्ध सहर्ष श्री चरणों में समर्पित करता हूँ । 


चरणानुचर 
8 श्त्न 79) 


भूमिका 


यह सब विदित है क्रि-किसी भी कायमें निभित्त उपा- 
दान आदि कई कारण होते हैं। तदनुसार धमेरूप कार्यमे 
सम्यक्‌ ज्ञान, सची श्रद्धा के सिवाय कुछ वाह्य कारण भी 
आगमोक्त और अनिवाये है । 


दुनिया जानती है कि-जैन धरम दया प्रधान धर्म है, 
दया की आराधना के लिये जैनागमों में गणधरोंने धर्मो- 
पकरणो' की परिगणना की हैं। इन उपकरणों में कई 


खासकर श्रमणो के लिये है, ओर कुछ श्रावकें के लिये 
भी उपयोगी हे। 


इन आगमोक्त धर्मोपकरणो' में * मुखबल्धिका ” सम- 
सत जेन जनता के लिये अत्यंत आवश्यक एवम्‌ सर्वेपयोगी 


द्‌ 


है। क्यो कि-सुखबल्लिका के धारण करने से न केवल 
आगम आज्ञा की आराधना ही होती है, किंतु पाश्व भोतिक 
जीवों में वायुकायिक आदि जीवों की रक्षा भी अच्छी तरह 
होती है। शिष्ठता का पालन तथा उच्छिष्ठ ( भुक उछलना ) 
परिहार आदि कई अन्य दृष्ट फल भी शझुखबस्रिका धारण के 
है। अतएव श्वेतांवर जैन समाज के सभी प्राचीन आचार्यी ने 
साधु के उपकरणो' मे झुखबस्धिका की प्रधान उपयोगिता मान्य 
की है, यहा तक कि-अचेलक जिनकलपी मुनि जो कि-बस्र 
तक नहों रखते, उनके लिये भी मुखबल्चिका रखना अनि- 
वाये वतलाया गया है, ओर जिनकरपी मुनि मुखबस्िका 
रखते भी थे । इसी प्रकार जैन श्रावक वर्ग के लिये भी 
सामायिक आदि धम्म क्रिया मे” रजोहरण ओर झुखबच्धिका 
रखना अनिवाये है। और इन उपकरणो के होने से 
ही सामायिक पोपधादि क्रियाएं पूर्ण शुद्धता पूर्वक होना 
कहा जाता है। 


ऐसे परमोपयोगी धर्मोपकरण की आवद्यकता को मानना, 
और दूसरे से मनवाना जिनाज्ञा का आराधक होना है। 
किन्तु अपनी मति शिथिलता, या कष्ट भीरुता, अथवा हठा- 


हर 


ग्रहवा से इसे नहीं मानना, निस्सदेह जिनाजा की व्राधना, 
और भूत दया की अवद्देलना करना ही है, और विशेषतया 
विपरीत नामक मिथ्यात्व का सेवन करना है। 


जो मुखदद्िका जेनियां के लिये-हिंदुओं को भिखा 
एवं ब्राह्मण। की जनेऊ की तरह चिह ओर प्रधान धर्मोपक- 
रण है, इसके पचुर गचार में प्रमाण रूप यह प्वन्ध लिखकर 
सैछाना निवासी श्रावक रतनछारूणी डोशी ने जेन समाज का 
बहुत वडा उपकार किया है। डोशीजी की गवेषणा, घारणा, 
विपये के ऋ्रमबद्ध योजना, ओर भाषा सम्बन्धी सरलता, 
आदि सभी सराहने छायक है। 


यह बात सत्त्य है कि-वरतमान काल पारस्परिक पिरोध 
परिहार व प्रेम प्रचार की अपेन्ता रखता है, किठु दिनो-दिन 
स्त्रय॑ शिथिलू दोते हुए घामिक विघानों में उत्तेजना की भी 
आवश्यकता कम नहीं है । महदाथय है कि-इसी छलसे कित- 
नेही पिष्न संतोषि छोग अपनी विषम भक्ृतिके कारण जान्त 
समाज पर अकारण अजुचित आक्षेप कर अशांत वातावरण 
उत्तन्न कर देते है। अभी थोड़े ही समय पूष अपना हठ्वाद 
दूसरों पर छादने में मस्त ऐसे मत्थर केशरी कह्देजाने वाले 


दि 


है। क्‍्यो' कि-मुखबस्चिका के धारण करने से न केवल 
आगम आज्ञा की आराधना ही होती है, किंतु पाश्व भोतिक 
जीवों में वायुकायिक आदि जीवों की रक्षा भी अच्छी तरह 
होती है| शिष्ठता का पालन तथा उच्छिष्ट ( चुंक उछलना ) 
परिहार आदि कई अन्य दृष्ट फल भी झुखवल्धिका धारण के 
हैं। अतएव श्वेतांवर जेन समाज के सभी प्राचीन आचार्यी ने 
साधु के उपकरणो' मे झुखबल्धिका की प्रधान उपयोगिता मान्य 
की है, यहां तक कि-अचेलक जिनकलपी मुनि जो कि-बदस्र 
तक नहों रखते, उनके लिये भी मुखबस्धिका रखना अनि- 
वाये बतलाया गया है, ओर जिनकरपी झुनि झुखबल्लिका 
रखते भी थे । इसी घकार जैन श्रावक वर्ग के लिये भी 
सामायिक आदि धर्म क्रिया मे' रजोहरण ओोर छुखबस्धिका 
रखना अनिवायें है। और इन उपकरणो के होने से 
ही सामायिक पौषधादि क्रियाएं पूर्ण शुद्धता पूर्वक होना 
कहा जाता है। 


ऐसे परमोपयोगी घर्मेपकरण की आवश्यकता को मानना, 
और दूसरों से मनवाना जिनाज्ञा का आराधक होना है। 
किन्तु अपनी मति शिथिलता, या कष्ट भीरुता, अथवा हठा- 
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ग्रहता से इसे नहीं मानना, निस्संदेह जिनाज्ञा की विराधना, 
और भूत दया की अबहेलना करना ही है; ओर विशेषतया 
विपरीत मामक मिथ्यात्व का सेवन करना है। 


नो मुखदखिका जेनिये| के लिये-हिंदुओं की शिखा 
एवं ब्राह्मण की जनेऊ की तरह चिह्न ओर प्रधान धर्मोपक- 
रण है, इसके प्रचुर घचार में प्रमाण रूप यह प्रवन्ध लिखकर 
सैलाना निवासी श्रावफ रतनकछारूणी ढोशी ने जैन समाज का 
वहुत वडा उपकार किया है। डोशीजी की गवेषणा, घारणा, 
विषयों क क्रमवद्ध योजना, और भाषा सम्बन्धी सरलता, 
आदि सभी सराहने छायक है। 


यह वात सच्त्य है कि-बर्तमान कार पारस्परिक विरोध 
परिद्ार व भेव प्रचार की अपेक्षा रखता है, कितु दिनो-दिन 
स्वयं शिथिल होते हुए धामिक विधानों में उत्तेजना दी भी 
आवश्यकता कम नहीं है। महदाअय है कि-इसी छलसे कित- 
नेही विघ्न संतोषि लोग अपनी विषम मकृतिके कारण शान्त 
समाज पर अकारण अनुचित आक्षेप कर अशांत चावाबरण 
उसस्न कर देते है। अभी थोड़े ही समय पूर्व अपना इठबाद 
दूसरों पर छादने में मस्त ऐसे प्रर्थर केशरी कहेजाने बाछे 


८ 


ज्ञान छुंदरजीने “ भूर्तिपूजा का भ्राचीन इतिहास” नामक 
कल्पित पोथा लिखकर प्रकाशित किया है, उसमें एक प्रकरण 
सुख वस्धिका विषयक कुतके युक्त और अनर्थ मय लिखकर 
सतमहत्ति पर कुठटाराघात किया है । 

हमें संतोष हे कि-द्रदर्शी श्रावक डोशीजी की संयत 
ओर सप्रमाण भाषा ने इस 'निबन्धको सुंदर बनादिया है। 
इस छोटे से निवन्ध के पूर्वाद्ध में “ नाभाशात्रार्थ ” पर एक 
दृष्टि डाल कर वादमें मुखबल्लिका का मुँह पर वांधना अनेक 
प्माणों से सिद्ध किया गया है। और उत्तराद्ध में मरुधर 
केशरीके झुख व्तरिका विषयक क्ुतर्करूप आक्रमणों का सप्रमाण 
भतिकार किया गया है, जो कि-युक्तियों से परिमार्नित परि- 
मित तथा उचित है, इस प्रयास में डोशीनीका उचित परिश्रम 
पूर्ण सफल है इसमें तनिक भी संदेह नहीं । 

इधर वर्षो से मुखबस्निकाके खंडन मंडन में कई निवन्ध 
निकल चुके हैं, संधारकर्ता से संरक्षण कर्ता को अधिक अव- 
धान उद्योग व परिश्रम करना पड़ता है। तदन्ुसार खण्डन 
कर्ता के सम्मुख सभी मण्डनकतों की सावधानी अधिक ही है, 
किन्तु इस निवन्धके छेखक की सावधानी सबसे बढ़कर 
अधिक सफलता वाली है। 


९ 


सत्‌हृत्ति रक्षा और उसका अधिकाधिक प्रचार मात्र द्दी 
इस निबन्ध छेखनका झुख्य और पविन्न उद्देश्य हे। 


सुह्पाठक यदि पठन पाठन और मनन कर सत्य को 
अपनादेंगे तो छेखक का श्रम सफर होगा । ओर उत्साह 
बढ़ेगा । इत्यूलं विस्तरेण । 


न ॥' श्री संघका हितेच्छु 
सस्बत्‌ २९९४ विक्रमी ४ घुनि लक्ष्सीन्दु ” 


घन्यवा द्‌ 
सान्यवर जुगराजजी रतनलालजां साहब नाहार | 


आपने इस पुस्तक के प्रकाशन में द्रव्य सहायता प्रदान 
कर जो समाज सेवा की है, वह वास्तवमें भाप्त सम्पत्ति का 
सहुपयोग ही हैं । 

आये दिन धार्मिक परहत्ति पर विरोधि छोग आक्रमण 
कर भद्रजनता को भ्रम में डालकर श्रद्धा भ्रष्ट करने का प्रयत्न 
करते रहते है। किंतु आप महान्ुभावने सत््‌ प्रहत्ति एकस्‌ 
सम्यक्त्व का रक्षण कर भद्रजनता को सम्यकक्‍त्व में स्थिर करने 
रूप इस निवन्ध के प्रकाशन में अर्थ सहायता प्रदान कर 
४ स्थिरी करण ? नामक शास्त्र सम्मत पष्टम दुशनाचार का 
पालन किया है, ओर साथमें स्वसमाज रक्षण रूप महान 
काये भी । 


श्र 


यूथपि आपकी भावना इस पुस्तकको अमूल्य वितरण 
करनेकी थी, किंतु, अमूल्य वितरण में पुस्तकों का दुरुपयोग 
भी चहुधा होता है, यह विचार कर ही अदे मूल्य रखा 
गया है, तथापि आपकी ओर से तो यह पुस्तक अमूल्य 
है, क्‍यों कि-धाप्त अद्धपूल्य भी समाजोपयोगी कायों में 
व्यय होगा । उससे आपने अपना कोई सम्बन्ध ही नहीं 
रक्‍्खा है | 


9 29 


रे 


अतएव आपके इस समयोचित एदम्‌ उपयोगी दान के 
हिए आपको जनेकानेक पन्यवाद है। 


विनीत- 
रत्न 


चन्यवाद 
सान्यवर जुगराजजी रतनलालजां साहब नाहार [ 


आपने इस पुस्तक के प्रकागन में द्रव्य सहायता प्रदान 
कर जो समाज सेवा की है, वह वास्तवमें प्राप्त सम्पत्ति का 
सदुपयोग ही हैं । 

आये ठिन धार्मिक प्रहत्ति पर पिरोधि छोग आक्रमण 
कर भव्रजनवा को भ्रम में डालकर श्रद्धा भ्रष्ट करने का प्रयत्त 
फरते रहते हैं । किंहु आप महाजुभावने सत्‌ महचि एवम्‌ 
सम्यकत्व का रक्षण कर भद्रजनता को सम्यक्ल में स्थिर ऊरने 
रूप इस निवन्ध के प्रकाशन में अर्थ सद्ायता प्रदान कर 
४ स्थिरी करण ? नामक झासत्र सम्मत पष्टम दर्शनाचार का 
पालन किया है, ओर साथमें स्वसमाज रक्षण रूप महान 
काये भी । 


११ 


यद्ञपि आपकी भावना इस पुस्तककों अमूल्य वितरण 
करनेकी थी, किंतु, अमूल्य वितरण में पुस्तकों का दुरुपयोग 
भी वहुधा होता है, यह विचार कर ही अद्ध मूल्य रक्खा 
गया है, तथापि आपको ओर से तो यह पुस्तक अमूल्य ही 
है, क्यों कि-प्राप्त अद्मूह्य भी समाजोपयोगी कायों में ही 
व्यय होगा । उससे आपने अपना कोई सम्बन्ध ही नहीं 
रखा है। 


अतएव आपके इस समयोचित एयस्‌ उपयोगी दान के 
लिए आपको अनेकानेक धन्यवाद है। 
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“सर वद्धिका-सिद्धि” 


«५ शामोत्धुणं समणस्स भगवओ चद्धमाणस्ल ?? 





दयाध्य तेरा ही आधार। 


पड़छ दायक सिद्धि विनायक, सब छुख के दातार, 
जय जिनराज जगत हितकारी, भव दुःखरजन हार ॥१॥ 
सत्य धमं पर जैनाभासक, करते कूट प्रहार । 
मिथ्य मान वढाई खातिर, तजते शुद्धाचार 
सु साधु की निन्‍दा करके, सेदे भायाचार । 
श्रम मे ढाले भद्विक जनको, कर मिथ्या पचार ॥शा 


॥र॥ 


खुले मुँह से वायु कायका, करते नित संहार। 


नाम धराते जैनी साधु, कर में करपति धार छा 


मिथ्या मत रत उन जीवों का, हो, सन्मागे संचार । 
यही कामना है 'डोशी' की. होदे सफर विचार ॥५॥॥ 


मिथ्या-मिमान--महिमा- 


वास्तव में अभिमान कोई पस्तु नहीं है, न कोई देव 
दानव है, न इन्द्र, महेन्द्र या अहसेन्द्र है, यदि हे तो केवक 
आत्माका एक दुशण ही, यह मिथ्याभिमान जिस व्यक्ति के 
हृदय में निवास करता है, वह अधमता ( अधमगति ) की 
ओर ही अग्रसर होता है। कहा भी है कि-/ माणेण अहमा 
गई” ऐसा दुगेण का भण्डार, सदगुण का शत्रु, सत्त्य संहारक, 
न्याय नाशक, और कपठ का कोष, यह-मिथ्यामिमान जब 
मानव हृदय में प्रवेश करता है, तव उसको अपविन्र कर देता 
है। जिससे सत्त्य एवं न्याय का विदा होना पड़ता है। इस 
मान महिपाल की दुराप्रह से गाढ़ मेत्री है। ये दोनों अभिन्न 
मित्र सदा साथ ही रहते हैं । जव तक उक्त दुगुण मानव 
हृदय में रहता है, तव तक, क्या मजाक णो सच्त्य और न्याय 
आंख उठा कर भी उधर देखछे, ऐसे मिथ्याभिमान ग्रस्त 
व्यक्ति को कोई सज्जन पुरुष अगर हित शिक्षा देता है, तो 
वह भी उसको अरूचिकर ही होती है । ओर फल स्वरूप 
शिक्षादाता को भी कभी २ अपमानित होना पडता है। 
क्योंकि-ऐसे प्राणियों को तो अपने समान दृत्ति वाले की 
निन स्व॒भाव के अनुकूल बातें ही भय छगती है, और वह 
उन्हींको सुनने की इच्छा करता है । 


ऐसे छोगों के लिये कुछ लिखकर सम्रय एवम्र सम्राज 


हि 


के द्रव्य को व्यय करना छेखक अलुचित समझता है, परन्तु 
जो लोग सरल हृदय के हैं, जिन्हें सत्त्यासत्य के विचार 
करने की इच्छा है, उनके लिए और सुझूयतः स्वसमाज 
रक्षणाथे ही यह प्रयास किया जारहा है । 


विक्रम सम्बत्‌ १९६१ में नामा शहरकों राज्यसभा 
सात भध्यस्थों के समक्ष नाभा नरेश की अध्यक्षता में 
जनसपुदाय के सामने पसिद्ध विद्वान गणिवय श्री उदयचन्द्रजी 
महाराज साहब का बल्लम विजयनी ( मूर्तिपूजक ) साधु के 
साथ शाह्वाथ हुआ था। जिसमें गणिशान की शानदार विजय 
( जीत ) हुई; और वछभ विजयजी बुरी तरह पराजित हुए 
( हारे )। जिसका लिखित फैसला ज्येष्ठ शुक्ल पंचमी को 
मध्यस्थों व नाभा नरेश के हस्ताक्षरों से दिया गया था, और 
जिसमे गणिरान की विजय घोषित की गई थी, वह उसी 
समय शुरुष्ुखी में छपकर जनता में वितरण भी हो चुका। 


अपनी इस करारी हार से रूब्जित हो हमारे मूर्तिपूजक 
वन्धु अपनी खोई हुंए इज्जत को पुनः प्राप्त करने, स्वसमाज 
को अन्धकार में रखने, तथा भोकी-भाढी जनता में अपनी 
घाक जमाने के लिए कोई मागे ढूंढने लगे। आखिर आकाश 
पाताल एक करने और पानी की तरह द्रव्य बहाने पर लग 
भग हेढू दे के वाद एक नूतन-नकरछी ( जाढी ) फैसछा 


छ 


तैयार कराया, और श्ञाम दामादि नीतिसे सात में से केवल 
तीन मध्यस्थों के और दो अन्य व्यक्ति ( जो मध्यस्थों में नहीं 
थे ) के हस्ताक्षर करवा कर उस मन गदढ़न्त फैसले को छपवा 
दिया । जब यह नकली फेसलछा प्रकाश में आया तब हमारी 
समाज को अपने मूर्तिपूजक बन्धुओं की इस चालाकी का 
पता छगा, ओर उसी समय जन साधारण के भ्रमनिवारणार्थ 
एवस्‌ सत्तय रक्षणार्थ पंजाब के भाइयोंने उस नकढी फेसले 
की पोछ घरकट करने को एक ट्रेक्ट द्वारा उसका खण्डन एवम्‌ 
सत्त्य वस्तु स्थिति का दिगदशन कराया। अस्तु, 


(३) 


गत कार्तिक मास में हमारे पूषे परिचित करिपत फैसले 
की पुनराहत्ति अजमेर निवासी श्रीयुत हीराचन्दृजी ( मु० 
पू० जेन ) ने की, जिसके भ््त्युत्तरमे उसी समय श्रीमान 
कल्याणमलजी साहव बेचने सम्बत्‌ १९६२ के इस मन- 
गढन्त फेसले की पालिसी का उद्घाटन करने वाले ट्रेक्ट 
पीताम्बरी पराजय” की घपुनः आहत्ति प्रकाशित कर फेलते 
हुए तिमिर को रोक दिया । 

तद॒परान्त इस पीताम्वरां पराजय नामक टेक्ट के उत्तर 
में रत्न प्रभारूर ज्ञान पृष्पमाला फछोदी ( भारवाइ ) से 
“नाभा नरेश का असली फेसछा? नामक एक चोद पेजी 
टेक्‍्ट जो अजमेर से मुद्रित हुवा है, पकट किया गया । पर 


५ 


जब हम इस फलौदी के कहे जाने वाडे असली फैसले पर 
विचार करते हैं तो-यह प्रमाणित होता हे कि-“अजब 
रफ्तार बेढँगी जो पहिले थी, दो-अब भी है” | लेखक 
महाशयने पीतास्वरी पराजय का उत्तर नहीं देकर सिर्फ 
उछिखित नकली फैसले की पुनराहत्ति की है। और साथ 
में अपने पक्ष की विजय होने के सम्बन्ध मे असच्त्य डींगें 
सार कर अपने झुँह मियां मिह्ठु बने हैं | 

जब कि-नकली फेसले का उत्तर पहले पंजाब से व 
वाद में अजमेर से निकल चुका है, और वह उत्तर के छिए 
ज्यों का त््यों रखा हुआ है, जिसका कि वास्तविक उत्तर 
( जो उनके पास है ही नहीं ) अभी तक ( सिवाय नकली 
फैसले की पुनराइत्ति के ) नहीं पिला | ऐसी घरत में इस 
विषय में अधिक प्रयास करने की आवश्यकता नहीं है । 
तथापि-भद्रजनों की शट्ठाओं का समाधान एवम--वस्तुस्थिति 
की सक्त्यता को विशेष रूप से सिद्ध करने के लिए कुछ 


नकदी फैसले पर विचार कर झुखबल्धिका का झुख पर 
वान्धना सिद्ध कर दिखाते हैं। 


फलोदीवाले फैसके के पृष्ठ ३ पंक्ति १२ में छेखक 
महाशय वतलाते है कि-- 


४ व्यतीत सम्पत्सर के ज्येष्ठ शु० ७ सं० १९६१ 


“इस विषयका उत्तर एक स्वतंत्र ट्रेकट (जयपराजयदिषय) 
से देने का विचार है । 


दे 


को जो शास्राथ मध्य में छोड़ा गया था, जिसका यह 
आशय था कि- हूँढियों की ओर से सदा झुखबन्धन की 
विधि का कोई प्रमाण मिले, सो आज दिन तक कोई उत्तर 
इनकी तरफ से प्रगट नहीं हुआ, अतः उनकी मूकता आपके 
शाख्राथे के विजय की सूचिता है।” आदि २ 

मार पीट कर खडे किये गये इस फेसले में हमारे वन्धु 
दो वार्ते बतलाते हैं. जेसे:-- 

(१ ) शाख्नाथे मध्य में छोड़ा गया. 

(२ ) कारण--झुखवल्लिका सदा छुख पर वान्धनेके 
विषय में साधु मार्गियों से उत्तर छेना, 

केवल ये दो वातें ही यहां संक्षेप में विचारी जाती है । 

जव कि स्वयम्‌ यह नकली फैसला ही बता रहा है कि-- 

४तिस पीछे कई दिन तक हमारे सामने आपका 
आओर' उद्यचन्दजी का शाख्रार्थे होता रहा,” 

आश्रय इस वात का होता है कि-एक तरफ तो छिखते 
हैं शाखाथ कई दिन तक होता रहा, ओर दूसरी तरफ 
लिखते हैं कि--“उनकी तरफ से कोइ प्रमाण नहीं मिला” 
तो क्‍या, इतने दिन तक कफेवछ वल्लभविजयजी अकेछे ही 
अपने आप शाखाय करते रहे ? 

यदि एक पक्ष के विरुद्ध दूसरा पक्ष कुछ भी प्रमाण नहीं 
दे, तो बह उसी समय पराजित हो सकता है, फिर इतने 
दिन लम्वाने की आवश्यकता दी क्‍या हो सकती 


कि 


और शाद्वाथमं विजय भी किस प्रकार हुईं वतछाते 
हैं,...बह भी देखिए-- 

“अतः उनकी मूकता आपके शासतराथ के विजय की 
सूचिता है” 

ठीक है, क्‍यों न हो ? फेसले का जालीपन तो श्पष्ठ है ? 
जबकि-बहुत दिनों तक शाख्राथ होना स्वीकार करने के 
साथ फिर एक पक्ष की मृकता कह देना रच्त्य से दूर नहों 
तो क्‍या है ? और बिना किसी प्रमाण के ही केवल एक 
पक्षकी सूकता ही से दूसरा विजयी हो गया तो, फिर इतने 
दिन तक शासत्राथ चछा केसे ? और फैसला दिया किस 
आधार पर ! 

हम दावे के साथ कहते हैं कि--मुखबस्धिका का मुख पर 
वान्धना शास्र॒ विहित हैं, और हाथ में रखने के लिए कोई 
प्रमाण नहीं है। इसको सिद्ध करने के पूषे हम इस कल्पित 
फैसले का जालीपन सिद्ध करने के लिए एक और प्रमाण 
इसी फलोदी से प्रकाशित हुए फैसले का देते हैं। इसमें यह 
वतलाया गया है कि-जब यह फैसछा वल्लमविजयणी के 
पास पहुँचा, तब उसके उत्तर भ॑ वछुभविजयजी ने एक पत्र 
नाभा नरेश को लिखा, उसमें वे लिखते हैं, कि--- 

४ कितने ही समय से बहुत छोगों के उदास हुए दिल को 

आपने खुशकर दिया,” इस वारे भें आपको बार बार धन्य- 
बाद है ।” पृ०४पं १५ 


८ 


वछभविजयजी के ये शब्द ही सिद्ध कर रहे हैं कि-- 
शास्राथ के समय गणिराज की विजय और इनकी पराजय 
हुईं थी, इसीसे इतने दिन तक ये और इनके भक्त डदास 
थे, इतने दिनों ( डेढ़ वर्ष ) के वाद जब यह नकढी फैसला 
भक्तों की चतुराई से इन्हें प्राप्त हुआ, तव इनकी आत्मा 
प्रसन्न हो गई । 

महाल्ुभावों ? अगर वास्तव में बल्लभविजयजी विजयी थे, 
इनकी जीत ही हुई थी, तो भरा इन्हे उदास होने का क्‍या 
कारण था! कहीं बिजेता भी उदास होता है? क्‍या कभी किसी 
भाईने किसी विजयी को उदास होते देखा, या सुना है? 
नहीं। वारतव में तो जो हारता है बही उदास होता है, और 
उसीक्की पसन्नता पछायन कर जाती है। 


श्री बल्लमधिजयनजी के उस पत्न से अनायास ही यह 
सिद्ध हो जाता है क्ि--शासाथ के समय अवश्य इनकी हार 
हुंए थी जिससे उनपर उदासी छा गई थी। और अब डेद वर्ष 
के वाद इस जाली फेसछे के भाप्त होत्ते ही, चह पछायन की 
हुई भसन्नता पुनः प्राप्त हु । 

पुनः देखिए--जब शाद्धाथ मध्य में ही छोडा गया था 
तो- उस समय फेसला देने की क्‍या आवच्यक्षता थी ? 
यद्यपि मूर्तिपूनक छोग उस समय फैसला देना और स्थानक 
वासीयों का जीतना स्वीकार नहीं करते हैं, तथापि, इनकी 


हि 


यह हठधर्मी अब चल नहीं सकती, क्योंकि-(उस समय के ) 
इनके समाचार पत्र हो इस बात को स्वीकार कर रहे है, 
अधिक नहीं केवल एक ही प्रभाण देखिए-- 

जैन धर्म म्रसारक सभा भावनगर ( जो० मू० पू० की खास 
सस्था है ) से प्रकाशित “ जैन धरम प्रकाश ” मासिक 
पुस्तक २१ फागण सम्बत्‌ १९६२ अंक १२ मे- “नाभा स्टेटे 
बाहर पाढेलो फुसलो” शिषक से लिखा है कि-- 

४उ १९६१ ना जेठ मासमां पंजाव तावे नाथा स्टेटना 

राजा साहेवे” “जे कामचरूएउ फेंसलो आप्यो हतो ? ते 
बापतनो आखरी फेंसलो हालपां तेओ साहबे झुनिशज श्री 
वछुभविजयजी उपर लखी मोकल्यो छे ” 


इस बलभविजयजी की सम्पदाय के समाचारपत्रके 
प्रभाण से यह सिद्ध होने में कोई कसर नहीं है कि--उस 
समय फेसलछा हो चुका था। ओर बह गणीराज की जय 
सूचक था | जभी तो उसे कामचछाड कहा जा रहा है। 
अतः तत्कालीन दिया हुवा फेसला जो गणीराज के पास है 
वह सत्त्य है। और यह नूतन फेसछा जाछी है। यह रपष्ठ 
सिद्ध है। इसमें कोई शंका नहीं । इसके सिवाय इन छोमों 
के पत्रकारों ने नाभा नरेश को भी इस विषय भें अपशब्दों 
द्वारा संभानित किया था। यह प्रकट में इनकी पराजय सिद्ध 
करता है। और यह ठीक भी है। क्‍्योंकि--नो व्यक्ति किसी 


१० 


मामले में न्यायालय से विजय प्राप्त करता है वह उस 
न्यायाधीश की प्रसंशा करता है, और हारने वार! करवा है 
निन्दा । पर इसके विरुद्ध विजय पाने वाले को निन्‍्दा करते, 
व पराजित व्यक्ति को प्रसंशा करते तो आज तक नहीं 
देखा | फिर यह अनोखी बात केसी, जो उस समय की, 
इनकी पत्रिकाओं से प्रमाणित होती है । अतः इनके कहे 
जाने वाढे असली ( वास्तव में नकली ) फेसछे की कलिपितता 
कोई सन्देह नहीं है। मिस भाई को इस (उषय में अधिक 
जानना है उन्हें चाहिए कि-पोष्ट ख्चे के तीन पैसे के 
स्टॉम्प भेजकर “पीत >वरी पराजय” नामक देकट श्रीयुत 
कल्याणमरूणी वेट नया वाजार अजमेर से मँगवाले |# 


हमारे मू्तिपूजक भाई कहते हैं कि-शिवपुराण 
आधार पर यह फेसलछा हुवा है, ओर उसमें म्ुखबस्तिका 
मुंह पर वान्धना नहीं लिखा है। इस पर से शिवपुराण के 
प्रमाण को भी देखकर निणय करना आवश्यक हे-नदेखें 
शिवपुराण इस विषय में क्या कहता है ? 
हस्ले पात्न दधानाश्व, तुण्डे वस्लस्य घारका; | 
मलिनान्येव वासांसि, घारयन्तोषल्पमापिणः 
शिवपुराण ज्ञानसंहिता अ.२१ छो. २५ 


' » और इस वात को यथा तथ्य जानना दो तो विल्ली से 
प्रकाशित नाभाशास्तार्थ पढ़े । 


श्र्‌ 


89इस छोक में बताया गया है कि-हाथ मे' पात्र धारण 
किये हुए, और झुँह पर बस्ध धारण करने वाले, मलिन 
बस्धों को धारन किये हुए, थोड़े बोलने बाले (जैन साधु 
होते हैं ) 

इस छोक के दूसरे चरण में “'तुंडे वस्तस्य धारका” 
यह शब्द ही बता रहा है कि--झुंह पर बस्ध धारण करने 
वाले ही जैन साधु होते है । हाथ में' रखने वाले नहों। 
ऐसे स्पष्ट प्रमाण के होते हुए भी, कया, झुखबल्धिका झुँह पर 
बान्धने वाले कभी हार सकते हैं ? कदापि नहीं, यहां स्पष्ठ 
सिद्ध हो गया कि--नाभा में गणिराज की शानदार जीत हुई 
थी, और अपने प्रति इंद्ी की इस जीतको सहन नहीं कर 
सकने एवम्‌ अपनी हार को छुपाने के लिए ही इस नूतन 
फैसले की सष्टि हमारे मूतिपूजक बन्धुओं को करनी पड़ी है। 

(२) 
सुहपत्ति रखने के कारण- 


प्रथम प्रकरण में इम यह दिखा चुके है कि--मुखबखिका 
विषयक नाभा शाद्राथ में झुखबस्तिका झँह पर बान्धने 
वाले गणिवय (साधु मार्गोय समाज ) की विजय और हाथ 
मे रखने चाले ( मूर्तिपूजक समाज ) वह्भविजयजी की 
+ यह ज्छोक--की विद्याविजयजी लिखित-श्वेतास्वर प्राचीन के 
दिगस्वर १ ज्ञामक पुस्तक के पृ १६ प॑ <में भी छपा है। 


१२ 


पराजय हुई है | अब इस प्रकरण में हम मुखबस्लिका के मुंह 
पर वान्धने के झुरूष कारण बताकर उनको सप्रमाण सिद्ध 
करते है। 

मुखबस्रिका के झुख पर वान्धने में झुरूयतः दो कारण है- 

(१) वायुकायादि जीवों की रक्षा, 

(२) जैन साघुक्वद्शक “ लिंग ”, ( चिन्ह ) 

इन दो कारणों की सिद्धि के लिए हम गूततिपूनक 
समात्र के मान्य ग्रेथों ओर लेखों के ही प्रमाण देते हैं । 
पाठक वे धैये पूवेक पढ़ कर निर्णय करे । 

(क) 

वायुकायादि जीबों के रक्षणार्थ छुखबस्थ्रिका की 
आवद्यकता-- 

कितने ही हाथ में सुखवल्धिका रखने वाले हमारे वन्धु 
अब तक यह कहते आ रहे है कि- मुख की वायु से वायु 
कायिक जीवों की हिंसा नहीं होती, पर उनका यह कथन 
निम्न धमाणों से वाधित सिद्ध होता है, देखिये,--- 

(१ ) हेमचन्द्राचाये कृत योगशात्र के भापान्तर में 
लिखा है कि--“कुंहपत्ति पण उडीने झुखमां पडतां जीवो 
सथा--मुखना उप्ण खासथी वाहरना वायुकाय जीवोनी 
विराधना टालबा माटे छे, तेम झुखमां पड़ती धूछने पण 
आअटकाववा माटे छे.”” 


श्रे 


( भीमसिंह माणेक द्वारा भक्ाशित ओर निणेयसागर 
प्रेस से छुद्गित वि. सं० १९५५ पृष्ठ २६० पं. २७ 


(२ ) जैन प्रवचन साप्ताहिक के प्रवचनकार श्री राम 
विजयनी योग शास्ध की बारह भावनाओंम से तीसरी 
संसार भावना के विवरण में वायुकाय की वेदना में लिखते 
है कि- 


“ मुखादिवातैवध्यिन्ते ” 


( अर्थ ) मुख आदिना पवनथी पण वायुना जीवों 
बाधा पामे छे. 


( जैन प्रवचन वर्ष ४ अड्ड ३५ पृष्ठ ७2०७ कोलूम २) 


(३ ) सागरानन्द सूरिजी 'दीक्षारुं सुंदर स्वरूप” में 
लिखते है कि- 


“बचननी प्रहृत्ति मां थती हिंसाने निवारवा झुंहपत्ति 
नी जरूर छे” (पृष्ठ ३१ पं. ७ ) 

(४) पुनः सागरानन्द सूरिनी-मूतिपूजक पतिकता 
समिति द्वारो-अहमदाबाद से प्रकाशित “ जेन सत्त्य प्रकाश )] 
मासिक पत्रिका में “दिगंवरों नी उत्पत्ति” नामक छेख--पराछा 


हे ही व के अड्ड ७ पृष्ठ २०१ के दूसरे काल्म में लिखते 
के कक 


श्छे 


सुखवस्थिकाना अमावे 'भाषानी सावध्यता- 

“बी जेओ मुखबख्तिका जेवी भाषा समितिना बखते 
उपयोगी चीज माननारा नथी, तेओ वाउकाय रूपि एकेन्द्रियलु 
रक्षण तेमज डांस मच्छर विगेरे उड़ता जीवों रूपि चसकायजुं 
रक्षण केवी रीते करी शके? 

श सुखवस्थ्रिका बिना बोलवाथी-वायु विराधना 
भर? 

४ एम नहिं कहेवु के भाषा वरगेणाना पुद्गलों चडफरसी 
होवाथी आठ स्पश्े वार वाउकाय विगेरेनी विराधना केम 
करी शके ? केमके शब्द वरगेणाना पुद्गलों जे भाषा पणे 
परिणमे छे ते जेओ के चउसस्‍्प्ञी छे तो पण तेवी रीते 
परिणमचुं नाभीथी उठीने कोष्ठमां हणाइने वण्णस्थानोमां 
फरशीने नीकछता पवन द्वाराणज वने छे, अने ए बात 
बोलती वखत मोंढा आगल राखेछा हाथ के वबसद्ना स्पर्श 
के चलछतननादिथी अन्नुभव सिद्ध छे, वो तेबी रीते भाषानी 
बखते नीकछतो वायु वाहर रहेला “ सचित्त वाउकायनी 
विशधना करे तेमां शकाने स्थान होइ झके नहीं ” ए बात 
पण शास्त्र सिद्ध छे के शरीरमां रहेलो वायु वाहरना वायुने 
श्र रूप छे, शासत्रनने छुख्यताए नहीं मानता शोधकपणा- 
नीज दृष्टिने म्ुख्यताए मानवावाठा छोको पण शरीरथी 


१ इसो प्रकार लावण्य खरिजी भी समीक्षा श्रमाविष्करण 
लेख (चर्ष ३ अं १) में छिखते हैं । 


श्५ 


नीकछता वायु ने झेरी हवा तरीके न ओलखावे छे, जो की 
मुख आगलर वरू राखवाथी भाषानी साथे नीकछतो वायु 
शरीरमां पाछो प्रवेश करतो नथी, पण झुखमांधी नीकलूता 
बायुना वेगने जरूर तोड़ी नाखे छे, अने ते वेग रहित थयेलो 
वायु बाहरना वायुने आघात करनार न थाय, के ओछो 
थाय, ते स्वभाव सिद्ध जु छे, अने तेथीज शासत्रकारोए पण 
साधुओने फूंक देवानी मनाई करी» 


निरवद्य 'माजानी प्रतिज्ञा चाला छतां-जो छुह- 
पत्तिने न साने तो सिथ्यपत्वी बने-- 


“आ उपरथी समजाशे के झुंहपत्तिने राख्या सिवाय 
चोलनारा भाषाजुं निरवध्यपणु राखनारा कहेवायज नहिं, तो 
पछी जेओ निरवद्य भाषाने माटे सूत्र सिद्ध वद्ननी जरुर 


छतां ते दछ्चनील जरूरीयात न माने तेओ पोताना आत्पमाने 


भाषा समितिथी चूकबे छे, एट्ुंज नहिं पण सम्यकू श्रद्धान 


रूपी सम्यक्त्वथी पण चूकवे छे, अथोत्‌ उघाड़े झुखे बोलवा 
वालो भाषासमितिथी चूकेलो अने असंजममां पेठेलो 
गणाय । 

(५ ) पुनः सागरानन्द सूरिजी इसी पत्निका के ९ वे 
जड़ पृष्ठ २८१ के प्रथम कालम पंक्ति २० में लिखते हैं, कि-- 


“पमोंढामांधी निकलेला पचनथी बहारना चायु 
कायनो नाश थाय:” 


१६ 


इसी प्रकार इसी पृष्ठ के दूसरे कैलम पंक्ति ७ से 
अपकायकी हिंसा भी बतलछाते है, देखिये,- 

सुंहपत्ति न राखवाथी अपकायनों नाहा,- 

“बली छाग लागट वरसाद ज्यारे आवेछे त्यारे त्रण 
दिवसनी हेली पछीज बधां स्थान जलना जीवोथी वासित 
थई जाय, अने तेवी बखते मुंहपति नहीं होवाथां उघाड़े झुसे 
बोलनारा मनुष्यों पोताने अहिंसक कहेवड़ावे तो पण 
असंख्यात अप्कायना जीवोनो घात करनार ज थाय छे. ” 

(६) जैनीझम नामक ग्रंथ जर्मन विद्वान हेल्युट ग्लाजे- 
नाय लिखित के भाषान्तर ( जैन धर्म ) में पृ० ३४६ पं० 
२ से छिखा है कि- 

“बायुना जंतुनी हिंसा थाय नहिं, एटलछा माटे मोढे 
बांधवानी मुख पट्टी” 

(जैन धर्म प्रसारक सभा भावनगर से प्रकाशित ) 

उक्त प्रमाणो' परसे यह अच्छी तरह सिद्ध होगया कि-- 

सैंहकी वायु से वाहरके सचित्त वायुकाय के णीवोंकी 
विराधना होती है । 

अतः प्रथम कारण सिद्ध हो चुका, जो भाई ( खास 
कर श्री ज्ञान सुंदरजी ) मुँह की वायु से वायुकाय की हिंसा 
नहीं मान कर उल्टी कुतक करते हैं, उन्हे इन प्रमाणो" पर 
शांत चित्त से विचार करना चाहिये । 


श्ज 
(ख) 
सुखबस्रिका जैन साधुओंका लिंग (चिन्ह) हे । 


गत प्रकरणम हम वायुकायकी हिंसा झुखकी वायु 
द्वारा होती है, यह सिद्धू कर आये हैं. अब इस प्रकरण में- 
मुखबच्धिका वान्धने के दूसरे कारण पर विचार करते है,- 


संसारमं जितने मत मतांतर हैं, उनके साधुभो- 
प्रवतको' के खास कोई न काई चिन्ह हुवा करता है, ओर 
ऐसे चिन्होंसे वे संसारके अन्य मतोंसे अपनी भिन्नता 
जाहिर कर सकते हैं। कोई पीत वद्ध धारन करता है तो 
कोई रक्त-एवम्‌ भगवां कोई लम्बा तिलक करता है तो कोई 
आडा, कोई जिशूछ रखता है तो कोई मयूर पंख, मतरूव 
यह कि-हर एक धम्म के प्वतोकोंका कोई न कोई स्वतंत्र 
लिंग दशक चिन्ह होता है, इसी प्रकार जैन साधुक्त का 
परिचय देने वाला मुख्य लिग, मुखवस्धिका है| अन्य धर्मा- 
वलूम्वियों' के चिन्ह सिवाय परिचय देने के किसी अन्य 
काम में प्रायः नहों आते हैं, पर जैन शासन में साधुओ' का 
यह चिन्ह्‌ ( मुखबसद्धिका ) जीद रक्षा के उपयोग में आता 
है, ओर जैनलिंग का भी परिचय देती है, इसके लिए यहां 
किचित्‌ प्रमाण दिये जाते हें,- 


( १) सावचूरि यति दिन चयो३- 


रद 


इसी प्रकार इसी पृष्ठ के दूसरे कलम पैक्ति ७ से 
अपकायकी हिंसा भी बताते हैं, देखिये,- 

सुंहपत्ति न राखवाथी अपकायनो नाह,- 

“बली छाग छागट वरसाद ज्यारे आवेछे त्यारे त्रण 
दिवसनी हेली पछीज वर्धा स्थान जलना जीवोथी वासित 
थई जाय, अने तेवी बंखते मुंहपति नहीं होवाथों उघाडे झसे 
वोलनारा मनुष्यों पोताने अहिंसक कहेवड़ावे तो पण 
असंख्यात अप्कायना जीवोनो घात करनार ज थाय छे. ” 

(६) जैनीशम नामक ग्रंथ जर्मन विद्वान हेल्मुट ग्लाजे- 
नाय लिखित के भाषान्तर ( जैन धर्म ) मे पृू० ३४६ पं० 
२ से छिखा है कि- 

“बायुना जेतुनी हिंसा थाय नहिं, एटला माटे मोढे 
बांधवानी मुख पही” 

(जैन धर्स प्रारक सभा भाषनगर से प्रकाशित ) 

उक्त प्रमाणो' परसे यह अच्छी तरह सिद्ध होगया कि- 

सैहकी वायु से वाइरके सचिच चायुकाय के णीवोंकी 
विराधना होती है । 

अतः प्रथम कारण सिद्ध हो चुका, जो भाई ( खास 
कर श्री ज्ञान रुंदरजी ) मुँह की वायु से वायुकाय की हिसा 
नहीं मान कर उल्टी कुतके करते हैं, उन्हे इन अमाणो" पर 
शांत चित्त से विचार करना चाहिये । 


१ 
(ख) 
सुखबस्तिका जैन साधुओंका लिंग (चिन्ह) है। 


गत प्रकरणमें हम वायुकायकी हिंसा झुखकी वायु 
द्वारा होती हे, यह सिद्ध कर आये हैं, अब इस प्रकरण भे- 
सुखपल्चिका वान्धने के दूसरे कारण पर विचार करते है,- 


संसारमें जितने मत भतांतर हैं, उनके साधुओ- 
प्रवततेकों' के खास कोई न काई चिन्ह हुवा करता है, ओर 
ऐसे चिन्हों से वे संसारके अन्य मतोंसे अपनी भिन्नता 
जाहिर कर सकते हैं। कोई पीत बस धारन करता है तो 
कोई रक्त-एवम्‌ भगवां कोई लम्बा तिलक करता है तो कोई 
आइा, कोई त्िशूल रखता है तो कोई मयूर पंख, मतलूव 
यह कि-हर एक धम के मवतकोंका कोई न कोई स्थतंत्र 
रिंग दशक चिन्ह होता है, इसी प्रकार जैन साधुक्च का 
परिचय देने वाला मुख्य लिंग, मुखबस्तिका हे | अन्य धर्मा- 
वलूम्बियो के चिन्ह सिवाय परिचय देने के किसी अन्य 
काम में पायः नहीं आते हैं, पर जेन शासन में साधुओ' का 
यह चिन्ह ( मुखबल्लिका ) णीव रक्षा के उपयोग म॑ आता 
है, ओर जैनलिंग का भी परिचय देती है, इसके लिए यहां 
किचित्‌ प्रमाण दिये जाते हैं,- 


(१ ) सावचूरि यति दिन चर्या।- 


१८ 


वत्तीसंगुलदीहं रघहरणं, पुत्तियाय अद्धेण । 
जीवाण रक्खणट्ठा “लिंगद्ठा” चेव एयंतु ॥ 
तथैवेद-रजो हरणं घुखबस्िका रूप जीवानां रक्षणार्थ 
“'लिज्ञाथ” मपि । 

अर्थात्‌-३२ अड्णशुलू रम्बा रणोहरण और उससे अददे 
( सोलह अइयग्रुढ ) मुखबस्रिका ये जीवों की रक्षा के लिये 
ओर “लिंग” के लिए भी रक्‍्खे जाते है। 

(२) साधु समाचारी ओर आवश्यक बहदू हृत्ति 
आदि में मृतक साधु के सुखबख्रिका मुंह पर वान्धने की 
विधि बताई है ( जिसका उद्धरण आगे दिया जायगा) 
उसका तात्पय भी प्रकरण सम्मत है । 


इससे सिद्ध होता है कि सुखबस्धिका जैन लिग की 
दयोतक है । ओर यह अपना काय सुचारु रूपसे तभी कर 
सकेगी जब कि-यह मुँह पर वन्धी होगी। क्योंकि हाथ में 
तो ग्हस्थ लोग भी रुमाल आदि रखते है, इस लिए हाथ म 
रहने वाला वस्ध मुखबस्रिका के समान उपयोगी नहीं होता । 

एक कमरे में यदि संसारके भिन्नर सम्पदाय के पांच 
पांच साधु एकत्रित किये जायें, जिसमें पांच साधु हाथ में 
वख्र रखने वाले भी हों, ओर उस एकत्रित हुए साधु मण्डल 
में एक साधु झुखबखिका पझुँद पर वान्धने बाला (€ साधु 
मार्गों जेन ) हो, वहां किसी अन्य साम्राजिक मल्ुष्य को 


श्द 


राकर उस मंडली के सामने खड़ा कर पूछा जावे कि- 
बताओ-इनमें जैन साधु कोन है ? तो वह व्यक्ति जर्दी से 
मुखवक्तिका वाले जैनमुनि की ओर ही अंगूली निर्देश करेगा, 
क्योंकि--उनकी परिचय दात्री-मुखबस्निका जीव रक्षा के 
साथर जैन साधुक्त्व को स्पष्ट बता रही है। इसीसे वह व्यक्ति 
शीघ्र जान छेता है कि-यही जैन साधु है। ऐसे प्रश्न के 
उत्तर में तो हाथ भें बस्ध रखने वालो' को देख लेने पर 
भी उनके जैन साधु होने का सहज में कोई भी अनुमान 
नहीं कर सकता । 

इससे यह सिद्ध हे कि झुखबद्धिका जैन साधु का खास 
लिंग है ओर वह मुंह पर रहने पर ही कायसाधक हो 
सकती है, झुँह के सिवाय इतर स्थानो' पर उसका उपयोग 
करना दुरुपयोग दी है। 

यहां हमने अपनी घतिज्ञा के अनुसार दोनो' कारणों 
को सिद्ध कर दिखाये है, अब हमारे प्रेमी पाठक अगले 
प्रकरण में म्ुखबल्चिका को सरुंह पर बान्धने के संबंध 
शार्वीय प्रभाणो का अवलोकन करे । 

(३) 
सप्रमाण सिद्धि 


गत प्रकरणो' में सुख से निकलती हुई वायु से होने 
चाढी वायुकायादि जीवो' की हिंसा को रोकने में और 
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जैन साधु पन का परिचय कराने में उपयोगी जो सुखबस्धिका 
है उसके सम्बन्ध में विचार किया गया, अब हम पाठकों 
के सम्मुख मुखबख्रिका मुँह पर बान्धने के विषय में कुछ 
प्रमाण पेश करने के पहले मुखबख्िका शब्द पर थोड़ासा 
विचार करके उसका अर्थ बतलाने का प्रयत्न करते है। 


मुखबखिका यह शब्द ही ऐसा है जो अपना अर्थ स्वयम्‌ 
प्रकाशित कर रहा है, जेसे शब्द सिद्धि-मुखेस्थिता-झुख- 
स्थिता, मुखस्थिता चासोवच्लिका झुखबस्तिका” इति शब्दातु 
शासनम--अर्थात्‌ जो वस्तरिका झुंह पर स्थित-वान्धी हुईं हो 
उसीको झुखबच्चिका कहते हैं। शाब्दिक अर्थ को देखते हुए 
तो अन्य किसी प्रमाण की आवश्यकता नहीं रहती, फिर 
भी अपनी पूरब की पतिज्ञा का पालन करने और भद्र जनो की 
शंकाओ' का निराकरण करने के लिए, इस विषय में हमारे 
मूर्तिपूनक बन्धुओ के मान्य ग्रन्थो' के ही प्रमाण दिये जाते हैं। 

(१) विशेषावइ्यक भाषांतर भागर आगमोदय 
समिति से सम्बत्‌ १९८३ में प्रकाशित-की प्रथमाहत्ति पृ० 
३०५ पृक्ति १६ में भाष्य की २५७७ दीं गाथा के तीसरे 
चरण में “खुद पृत्तियाइ” झब्द आया है उसका अर्थ भाषा- 
तरकार पृ० ३०६ पक्ति ११ में करते हैं कि- 


(मुख वांघवाने छुखवस्व्रिका राखी” 
(२) समूर्तिपूजक विद्वान कवि ऋषभदासजी ने 


२१ 


४हितशिक्षानो रास” ह्वितीयादरत्ति पृष्ट ३८ पंक्ति १३ में 
छिखा है कि-- 
“जुखे बांधि ते छुंह पति” 

इन दो प्रमाणो' से यह सिद हो चुका कि-झुखवस्धिका 

चही है जो झुँह पर बांधी जाय | 
जब कि-हुखबखिका शब्द का अथ मुंह पर वांपने 
का वख्र॒ विशेष सिद्ध हो गया तब इस विषय में कुछ भी 
शंका नहीं रहने पाती। अतएवं आचारांगादि अब्जोपाड़ 
सुत्रों में अनेक स्थानों पर आये हुए सुखवद्धिका शब्द का 
अर्थ भी उक्त प्रमाणों से मुंह पर बांधने का बस्र सिद्ध हो 
चुका है | झुखबद्धिका का झुंह पर बांधना छत्र सम्मत होते 
हुए भी अब हम अपने प्रकरण की विशेष सिद्धि के छिए 
छुछ प्रमाण सूर्तिपूजको' ( हाथ में बल्ल रखने वाले ) के 

मान्य ग्रन्थों के देते हैं । 
(१) कण्णेह्ियाए वा झुहणंतगेणं वा विणा--इरिय॑ 
पढिकमे, मिच्छुकईं पुरिमिहद 
( महानिशीय सूत्र अ० ७ ) 
अथात्‌ू-कान में घाी हुई झुखबस्धिका के बिना या 
सर्वथा मुखबखिका के बिना इरिया वही क्रिया करने पर 
साधु को मिथ्या दुष्कृत या पुरिमादध पायश्वित आता है। 
(२) देवसरिजी समाचारी ग्रन्थ में लिखते है कि- 
“उुखबस्रिकां भतिलेर्य मुखेबध्वा” 


श्र 


अर्थात्‌-' मुखबस्िका की प्रतिेखना कर मँँह पर बांध कर 
(३) अभ्रुवनभानु केवछी के रास में रोहिणी के अधिकार 
वालो ६६ दीं ढाल में-- 
“मुहपतिए मुखवांधीनेरे,” तुमे बेसो छो जेम, 
तिम मुखे इंचो देइनेरे, बीजे बेसाए केम ॥३॥ 
अर्थातू-रोहिणी कहती है कि-हे ग्ररुणिजी ? जिस 
प्रकार मुखबस्लिका झुखपर वांधकर तुम बेठते हो उस प्रकार 
झुखपर इंचा देकर दूसरे से केसे बैठा जाय? 
(४) दरीबल मच्छी रासके--खंडर ढाल ६ में 
साधुजनमुख मुंहपत्ति, वांधी है जिन धर्म । 
(५) विचार रत्नाकर में - 
कण्ठे सार सरस्वती, हृदि कृपा नीति प्षमाशुद्धयों | 
“बक्त्राब्जे ुखबस्रिका”? सुभगता, काये करे पुस्तिका ॥ 
अर्थात्‌-( गुरु के वर्णन में ) उनके कंठ में सरस्वती 
विराणमान है, हृदय में दया, नीति, क्षमा, और पवित्रता है 
“मुख प्र सुखबस्तिका है,” शरीर में सुभगता, और हाथ में 
पुस्तक है। 
(६) हित शिक्षानो रास पृ०२०७ पंक्ति ९ (आ्रवकाधिकार) 
रजोहरणो “डज्झल झुंहपति अलगी नकरे ते 
मुह थी” 
यहां मुखबस्िका को मुंह से दूर नहीं करे ऐसा कहा है। 


२३ 


(७) सम्यक्त्व मूल बारह ब्रत नो टीप पृष्ठ १२१ प॑ १६- 

“जयणायुक्त थई “प्ुहृपत्ति मुखे वांधीने” पुस्तक उपर 
दृष्टि राखीने भणे तथा सांगछे” ऐसा सामायिक व्रत के 
अधिकार में लिखा ह। 


(८) 'ेनीकझ्म' के छेखक जर्मन विद्वान प्रो० हेल्पुट 
ग्लाजेनाप हैं, जिसका भाषांतर गुजराती में नरसिह भाई 
ईश्वरभाई पटेल ने किया है, ओर भावनगर की जैन परम 
प्रसारक सभासे प्रकाशित हुवा है उस ( जैनधर्म नाम की 
पुस्तक ) के पृ० ३९१ प॑. २८ पर लिखा है कि-- 


त्यारे एमनो साथेना साधुओं तुरतज म्हों उपर मुखपट्टी 
बांधी. खास बडे कोई जीवनी हिंसा थाय नहिं एटछा माटे 
जैन साधुओओ बांधवानी होय छे । 


(९) मूतिपूजक विजयानन्दसूरि ( आत्मारामजी ) ने 
अपने ही किसी सूृ० पू० साधुको-इन्ही नाभा शाद्ार्थ में 
पराजित वल्भविजयनी के हाथ से एक पत्र छिखवाया है, 
जिसका फोटो “मुहपत्ति च्चौंसार” नामक पुस्तक जो 
पन्‍्यास रत्नविजयजी गणि लिखित है ओर विजय--नीति 
सूरि जैन लाईब्रेरी अहमदाबाद से सम्बत्‌ १९९० मे प्रकाशित 

जी 
हुई है ( प्रथमाह॒त्ति ) उसके पृष्ठ ८४ के आगे दिया गया 
है, और उसकी नकल भावनगर के मूर्ति-पूजक पत्र “जैन” 
साप्ताहिक के पुस्तक ३३ अंक ३६ तारीख २२-९-१९३५ 
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मिती भादवा (मारवाडी आख्विन ) विदी १० रविवार 
विक्रम सम्बत्‌ १९९१ पृष्ठ ८९७ में छपी है; और इसके 
उपवाने वाले भी सू० पू० झ्ुनि विजय दृषसरिजी है, उसकी 
यथा तथ्य नकल फोट्से दी जाती है'-- 
श्री 
मुकाम खुरत चन्द्र 

मुनि श्री आल्मचंदजी योग्य लछि० आचाये महाराज 
श्री श्री श्री १००८ श्री मद्विजयानंद सूरीश्वरजी (आत्मारामजी) 
महाराज जी आदि साधु मडल ठाने ७ के तरफ से वदणा 
इ्लुवदणा १००८ बार वाचना चिट्ठी तुमारी आई समंचार 
सब जाणे है यहां सब साधु छुखसातामे है तुमारी सुखसाता 
का समंचार लिखना-- 

मुहपत्ति विशे हमारा कहना इतनाहि है कि सुहपत्ति 
बंधनी अच्छी है ओर घणे दिनो' से परम्परा चली आइई है 
इनकों लोपना यह अच्छा नही है हम वन्धनी अच्छी जाणते 
है परन्तु हम हुंढीए छोक मे से मुृहपत्ति तोडके नीकछे है इस 
वास्ते हम वन्ध नहीं सक्ते हे ओर जो कदी बन्धनी इच्छीए 
तो यहां बडी निन्‍दा होती है ओर सत्य धमे में आये हुए 
छोकों के मनमें हील्चछी हो जावे इस वास्ते नहीं वंध सक्ते 
है सो जाणना अपरंच हमारी सलाह मानते हो तो तुमको 
मुहपत्ति वंधने मे कुछ भी हानी नहीं है क्‍यों की तुमारे ग्रर 
वंधते है और तुम नहीं वंधो यह अच्छी बात नहीं है आगे 


रश्५ 


जैसी तुमारी मरजी हमने तो हमारा अमिपाय लिख दीया है 
सो जाणना--भोर हमको तो तुम बांधोगे तोभी बसे हो 
ओर नहीं बांधो तोमी बैसेहीहों पर तुमारे हित के वास्ते 
लिखा हे आगे जैसी तुमारी मरजी-- 


१९४७ कत्तक वदि ०)) बार बुध दसखत-वलभविजय 
की बन्दणा वाचनी दीवाली के रोज दस वजे चिट्ठी लिखी है। 

(उपरोक्त पन्रमें कई जगह झाब्दिक अशुद्धियां है, पर चिट्ठी 
की यथा तथ्य नकल देने के कारण हमने उसमें किसी 
प्रकार का परिवर्तन नहीं किया है ] 

( १० ) साधुओंके भाचीन चित्र जो भ्रुहपत्तिचर्चासार 
में दिये है उनमें भी साधुओ के मुंह पर झुखबस्तिका वंधी 
हुई है। और भाचीन कल्प सत्र वारसा में भी इसी प्रकार 
के झुखबस्धिका सुखपर बांधे हुए चित्र हैं। 


इतने पृष्ठ ओर सबक भमाणों के होते हुए भी हमारे 
सू० पू७ बन्धु सत्त्य एवम्‌ न्याय मार्ग के अन्ुकरण करने 
चालो' पर अनुचित हमले करते हैं, यह सरासर अन्याय है। 

मुखबद्धिका सुख पर वांधने के सम्बन्ध में म्र० प० 
आधचाय केवल इतना कह कर ही नहीं रुके हैं, किन्तु इससे 
भी आगे मृतक साधु ( शब ) के मुंह पर भी मुखबल्लिका 
चांधने का विधान करते है', इस सम्बन्ध में भी बहुतसे 
धप्ताणों' में से केवल दो हो प्रमाण दिये जाते हैं, यथा,--- 


श्द्‌ 


(१) मथयग कलेवरंण्हवित्ता कुंकुमाइहिं चिलिपि- 
त्ता य अचंगं चोलपटद्ट परिहाविय, “पुत्ति झुखे बंधीय 
बीय॑ वत्थं हिंद्दा पत्थरिय, तइुएण उचबरिं पाडणिय 
संथारे कडिए देारि वज्ञझह । 

(साधु समाचारी) 

अर्थातू-मतक शवको स्नान कराकर कुंकुम आदिसे 

विलेपन करे ओर उल्टा चोर पट्टा पहिनाके, “मुखवस्रिका 

मुंह पर बांधके ”” दूसरा वद्ध नीचे विछाकर ओर तीसरा 
बद्ध संथारे पर ढांककर कमर में डोरी वांधे । 

(२) तत्थय--जाहे चेव काल गतो ताहे चेव हत्य 
पादा उच्जाधारिज्नन्ति | तुईं चसे “मुँह पोतियाए वज्ञई, 
जाणि संधाणाणि अंँगरुलि-अंतराणि तच्छई इसि फालिज्जाइ+ 
पायंगुद्टे सुहत्यंगृंड्ेछ व्झतीति । 

अर्थात्‌-जिस समय साधु काल करे, उसी समय शीघ्र 
हाथ पैर सीधे पकड रक्‍्खे, और उसका " मुंह मुहपत्ति से 
वांघे” जितने अंशुली के बीचके सांधे ( जोइ ) हैं उनके 

“चमडे को चीरे,” और पैर व हाथके अंग्रुठे को बांधे । 

आवब्यक बृहद्‌ €तति ( दरिभद्रीय ) प्रतिक्रमणाध्ययन 
परिष्टापनिकाधिकार 

इस भकार मुखबख्रिका का सुंह पर वांधना अनेक पुष्ठ 
एवम्‌ भव प्रमाणों से सिद्ध है, यहां तक कि मृतक साधुके 
भी झुखबस्रिका वांधना अमाणित है, जो कि-सिवाय छिंग 


श्ध 


प्रदशन के अन्य किसी उपयोग में नहीं आती, तो फिर 
जीवित साधु अवश्य बांधे इसमें तो शंका ही नहीं हो सकती ।* 


यद्यपि मुखबद्धिका के मुंह पर बांधने के ये प्रमाण इतने 
प्रवल और अकाट्य है, कि-जिन्‍्हें देखकर छुज्ञ जनों को 
किसी भी प्रकार की शंका नहीं रह सकती, तथापि--हमारे 
कितने ही भाई इस विषय की शंकाएं उठाकर भद्रजनता को 
भ्रम में डालने का प्रयत्न करते हैं, और श्री ज्ञान सुन्दरजी 
आदिने किया भी है, अतएवं, आगे उतराद्धे में हम उन 
शह्वाओंका भी भथक्‌र समाधान करेंगे। पाठक बैये एचस्‌ 
शान्तिसे पढ़ें । 





*इन दोनो प्रमाणोका मतलूव केवल मुखबल्लिका से है अ्या 


श्८ 


“उतराडं” 


८“इंका--समाधान” 


(१: 


जब किसी व्यक्ति का उसकी चरित्र हीनता के कारण 
समाज से तिरस्कार हो जाता है, तव वह व्यक्ति अपनी 
चरित्र हीनता का उतरोत्तर पोषण करनेके लिए ( जो उस 
समाज में रह कर नहीं हो सकती ) और उस समाजसे 
अपने तिरस्फार का वदला छेने के लिए इतर समाज में मिल 
नाता है, और उसमें रहकर अपना ८ चरित्र हीनताके कारण) 
तिरस्कार करने वाली समाज को दिल खोलकर अच्छी तरह 
कोसता है, पेटभर कर बुराई करता है | यदि उसमें शक्ति हो 
तो वह उस समाज को ही नष्ठ करदे, ऐसी भावना रखता 
'है। पाठक देखेंगे, कि आज एक हिंदू किसो कारण से अपनी 
समाज से वहिष्कृत होकर मुस्लिम या इसाई आदि समाजमें 
जा घुसता हे, तव वह हिन्दू समाजका ऐसा कट्टर दुश्मन हो 
जाता है कि-जितने वे असली हिन्दू विरोधी भी नहीं होंगे 
इसका झुरूय कारण अपने अपमान का वद्ढा ही है, 
नतु-अन्यः । 


नर, 


ठीक इसी दूषित प्रद्धत्ति को श्री ज्ञानसुंदरजी ने भी 
पकड़ रकक्‍्खी हैं, आपके आचरणो' की ख्याति से ही शुद्ध 
जैन समाज से आपको बिंदाई मिल गई, पुनः मविष्ठ होने 
की कोशीश करने पर भी ऋतज्ञता ()) के वश मूल साधुमा्गी 
समाज मे आप प्रविष्ट नही होसके विज्ञ समाजमें भी आपका 
आदर न होकर अनादर तथा तिरस्कार ही हुवा, तब आपने 
येन केन प्रकारेण इस समाज से अपने निरादर एवम्‌ अपमान 
का बदला छेने की ठानली, वस, जा घुसे मूर्तिपूजक समाज 
में, और वहां रहकर अपने ज्ञान एवम्‌ आश्रयदाता को छूगे 
पेटभर कोसने । स्वामीजी ने वहां रहकर भी अपना चरिज्र 
किल भकार कलूंकित किया है, इस विषयक वर्णन एक स्वतंत्र 
टेबट द्वारा किया जा सकता है, परन्तु यहां तो केवल इतना 
ही कहना है कि-श्री ज्ञानसुन्दरजी ने झुखबल्धिका विषयक 
जो जो कुर्तकें उठाई है वे सब निरर्थक होकर, इनकी चित्तत्तत्ति 
को रफुट कर रही है। सुन्दरजीने वाल ब्रह्मचारी,शास्रोद्धारक 
स्वर्गीय पूज्य श्री अमोलकऋषिजी महाराज को अपने पोगेमें 
प्रायः प्रत्येक स्थान पर “अमोलखर्षिजी”? छिखकर न जाने 
किस बेर का वदला चुकाया है, आपने साधु मार्गीय समाज को 
कितने हल्के शब्दों से सम्बोधन किया है ? यह तो पाठक 
स्वयं अनुभव कर सकते है। इस लिये हमे -विषयान्तर नहीं कर 
ज्ञान सुन्दरजी के सुखबखिका विषयक फेलाए हुए भ्रम जाल 
का ही छेदन करना है। अतएव निम्न लिखित शा समाधान 
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रूपमे' पाठकों की सेवा में रखते है। पाठक पैयेपू्वेक अब- 
छोकन एवम्‌ मनन करे | 

(१) डझांका--शृगावती रानी ने गौतमस्वामी को 
कहा कि-आप सुखवद्धिका मुख पर बांधकर ही मेरे पृत्रको 
देखने चलें, ऐसा विपाक सूत्र के मूलपाठ मे कहा है, इससे 
सिद्ध होता है कि-उस वरूत गोतमस्वामी के सुखपर सुखवस्ि- 
का वंधी हुईं नहीं थी, किन्तु हाथ हो में थी। इससे झुखब- 
खिका हाथ में रखना केसे प्रमाणित नहीं हो सकता ? 

समाधान--इस शंका का समाधान, इस विषयके पूर्वो 
पर सम्बन्ध को देकर किया जाता है।-- 
ही नस सूत्र प्रथम श्रुतस्कन्ध, प्रथम अध्ययन में लिखा 
हे [जन 

मगा रानी का मगा नामक पुत्र जन्मान्ध था, उसके 
शरीर में कुष्टादि कई प्रकारके रोग थे, शरीर से रक्त, पीप/ 
वहता रहता था, और उससे असहनीय दुर्गेन्ध निकछती थी, 

वह खाये हुए आहार को वमन द्वारा वाहर निकाल कर 

पुन; खा जाता था; ऐसे घणित काय्येसे व, खासकर उसकी 
हुरगेन्ध से बचने के लिए ही उसे भूमिघरम रकखा था, उसकी 
माता जब उसके छिये आहार ले णाती थी, उस समय 
वह दुर्गेन्धसे बचने के लिए नाक य॒ झुंह को बद्नसे वांध 
छेती थी, ओर उसे दूरहीसे आहार देकर पुनः ज्ञीत्र छोट 
आती थी। 


देर 


श्री वीर मशुसे इस जन्म दुःखी आत्माका हाल जानकर 
श्री गोतमस्वामी उसे देखने के लिए मंगावती रानी के 
समीप आते हैं, ओर अपनी (देखनेकी) इच्छा प्रदर्शित करते 
है! । तब मगावती रानी आहार का समय होजाने से उसके 
लिए आहार छेकर साथमे श्री गोतमस्वामी को भी ले चलती 
है । भूमिश॒हके दार पर जाकर वह स्वयम्‌ वल्लसे अपना मुह 
बांध लेती है, तथा श्री गोतमस्वामी से भी कहती है, कि- 
भगवन्‌ ? आपभी गुखवद्धिका से मुंह बांध लीजिये ! 


यह प्रकरण का सार है, इसी पर हमारे मू० पू० भाई 
हाथमें मुखबस्रिका रखना सिद्ध करते हैं। परन्तु जरा सद 
बुढिसे विचार करे तो उन्हें माढ्म होगा कि-- 


उस दुर्गेन्धमय स्थान में जाते समय झुँह बांधने को 
कहने का मतलूब-ऐसा प्रयत्न करने का था कि--जिससे 
दुगेन्ध शरीर में प्रवेश नहीं करसके | वैसे तो-मुखबस्िका 
के रहते हुए भी बाहर की वायु शरीर के अन्दर प्रवेश कर 
सकती है, ओर बिना किसी विशेष रुकावट के आती रहती 
है। पर दुगन्‍्ध से बचने के लिये किसी खास भयत्न की 
आवश्यकता रहती है। 


यद्यपि श्री गोतमरवामी के मुँह पर झुखबस््िका थी, 
तथापि--दुगन्‍्धसे व दुगैन्ध के कीटाणुओं के शरीर में मवेश 
करने सें-रक्षा नहीं हो सकती थी, इसी लिये तो रानी ने 


शेर 


बख्से अपना मुंह बांधकर, श्रीगोंतमस्वामी से भी ऐसा करने 
का निवेदन किया था, जिसका यही आशय था कि-सुहृपत्ति 
नाक व मुंहसे चिपकाकर बांधी जाय, जिससे बाहरकी अशु- 
द्धवायु आसानी से शरीर में प्रवेश नहीं कर सके । 


यदि यहां कोई यह तक करे-कि-शृगा रानी ने जो सह 
बांधा था वहांतो बख्नही लिखा है, पर गोतमस्वामी के लिए 
सुखबस्तिका क्‍यों कही ? यहां भी दूसरा बस्र विशेष ही 
कहना चाहिए था ? तो इसका समाधान यह है कि--जंन- 
मुनि अपने पास आवश्यक और अनिवाये वस्तुए ही रखते 
है। आवश्यकता से अधिक एक चिंधी भी नहीं रखते, यह 
सवे साधारण जानते है, ओर रानी भी यह वात जानती थी, 
कि-इनके पास कोई फाल्तु वस्र नहीं है, इसीलिए उसने 
मुखबस्तिका से ही दुगेन्ध से बचने के लिए मुंह व नासिका 
को वांधलेने के उद्देशतते ऐसा कहा । 


यहां प्रकरण के विरूद्ध होने पर भी प्रसंगोपात्त एक वात 
खास ध्यान देने योग्य है, वह यह कि---आज जिस प्रकार 
म्‌० पू० साधु अकारण ही कम्बल को कन्घे पर डाछे फिरते 
देखे जाते है, यह पद्धति उस समय नहीं थी। यदि होती तो 
रानी अबबय दुगेन्ध से वचाव करने के लिए उसका उपयोग 
करने को कहती ! क्योंकि--कारण तो सिर्फ दुर्गेन्ध से रक्षा 
करने का ही था, न कि-बोलने या धर्मोपदेश देनेका, इससे 


देडे 


यह पाया जाता है कि-इनकी यह सदव कम्बल कन्चे पर ढाल 
कर फिरनेकी पद्धति नूतन ही है, और यह भी किसी एक के 


साथ विशेष घटना ( चोरी आदि ) होजाने से ही प्रारम्भ हुई 
पतीत होती है। 


अब पुनः मूल भ्रकरण पर आते हैं,- 


इस पर भी यदि कोई शंका करे कि-सतज़में तो एुंह बांधने 
का ही कहा है, नासिका का तो कहा ही नहीं, फिर आप 
नासिका बांधना कैसे कहते हो ? तो इसके लिए यही समाधान 
है कि-यह प्रकरण ही बिना किसी रुकावटके दुग्न्धसे रक्षा 
करने के उद्देश्य को बता रहा है, और दुगेन्धसे वचने के लिए 
घ्ुझ्यतः नासिका ही को हकना पड़ता है, तब ही शरीर के 
अन्दर प्रवेश करने वाली दुगन्‍्धमय वायु ओर उसके कौटा- 
णुओं के रास्ते में रकावट होती है। ओर गन्ध णो है वो 
नासिका ही से आती है, इसके लिये तो दो भत हो ही नहीं 
सकते क्योंकि--यह शास्् व अलुमव सिद्ध बात है। पंच 
इन्द्रिय के २३ विषय में नासिका के दो विषय झुगन्ध व्‌ 
दुरगेन्‍्ध हैं। ये विषय झुखके तो हैं ही नहीं। न्याय भी कहता 
है कि---प्राण आह्यो शुणो गन्ध/” जयौत्‌ गन्ध प्राणेन्द्रि 
से ग्रहण करने छायक शुण है। पत्त्यक्ष में भी इत्र पुष्पादि 
नासिका ही से संघे जाते हैं, छुगन्‍्य और दुर्गेन्ध की पहिचान 
भी नासिका ही से होती है। स्वयम्‌ हाथमें वस्िका रखने 


डे 


वाले साधु भी तो रछूंघनी नासिका ही से छूंघते हैं। फिर 
इसमें विचारकी वात ही क्या है ! 


इसलिये सरल बुद्धिति यह निश्रय समझिये कि--शगा- 
बती रानी के कहने का मुख्य तातये केवल दुर्गेन्ध रक्षाय 
नासिका बांधने का था । पर व्यवहार में उसे नाक वांधना 
ही कहते हैं। देखिये,--- 


( अ ) स्वयम्‌ मगावती रानी के लिए भी वहां पैर 
बांधने ही का कहा है। पर वास्तव भें उसने नासिका को भी 
बांधा है। क्योंकि--उसे हुर्गेन्‍्ध से रक्ता करनी अभीष्ट थी, 
न कि-धमेकाय । 


( आ ) ज्ञाताधमेकथांग सत्रके ९ वे” अध्ययन में 
लिखा है कि-उन माकंदिय पुत्रों ने असाधारण दुर्गेन्ध से 
व्याकुल हो वचाव के हेतु मुँह ढक लिया, । यहां भी झुंह ढकना 
ही कहा पर मुरूय सम्बन्ध नासिका से ही है। 


(३ ) डाक्टर लोग किसी भयड्डर रोगी के श्द्न-क्रिया 
( ऑपरेशन ) करते हैं तव वस्तसे मुँह व नाक को बांधते दै। 
किन्तु उसे झुँह बांधना ही कहते हैं। 


(६) खरतर गच्छीय व कुछ और भी साधु व्याख्यान 
के समय नासिका से छेकर झुँह पर कपड़ा बांपते हैं, पर 


इ्५ 


उसे झुखबद्धिका ही कहते हैं। यहां नाकको वांधते हुए भी 
' नाक नहीं कह कर झुख ही कहना सिद्ध हो गया | 


(७) सूति पूजक गृहस्थ भी पूजा करते समय नाक व्‌ 
मुँह पर ढाटा बांधते हैं, और उसे “प्ुखकोश” ही कहते है। 


इत्यादि पर से स्पष्ट सिद्ध होता है कि-व्यवहार में नाक 
को बांधते हुए भी नाक बांधना नहीं फह कर छुँह वांधना हा 
कहते है, ओर इसका मुझय कारण यह है कि--- 


एक तो मुख प्रधान अंग है। दूसरा नासिका उसी पर 
 ( हुँह पर ) है, तीसरा नासिका व झुँहके कोई विशेष अन्तर 
भी नहीं है, इससे नासिका बांधते समय मुँह भी बांधा जाता 
है ( पर म|ँह बांधते समय नासिका नहीं बांधी जाती )। 
ओर इसीसे से साधारण का यह व्यावहारिक नियम है कि-- 
जहां कहीं दुगेन्ध की ओर से निकलने का काम पड़े तो-उस 
दुर्गेन्ध से बचने के लिए नासिका व सुँह दोनों पर कपड़ा 
लगा छेते हैं। हां, अगर नासिक झुँह पर नहीं होकर किसी 
अन्य जगह पेट, हाथ या पर पर होती, और देसी हालत में 
मुंह भी वांधते तबतो यह बात भी विचारणीय होतो, पर 
वेसा तो स्वाभाविक नहों है। 


इससे यह अच्छी तरह प्रमाणित होगया कि-म्रगावती 
रानी ने जो श्री गोतमस्वामी को सुखबद्धिका से मुंद बांधने 


केद 


का कहा, वह केवल दु्गन्धसे बचने के लिए #नासिका ही को/ 
ओर साथ साथ अति निकट एवम्‌ प्रधान अंग होने से, तथा- 
कीठाणुओं से रक्षा करने के लिए मुँह बांधने का कहा, उसका 
मुख्य कारण उपर बताए हुए मुहावरे के व्यावहारिक शब्द 
ही से कहा है परन्तु इससे यह नहीं माना जा सकता, कि 
श्री गोतमस्वामी के ऊ/ुँह पर मुखबच्धिका नहीं थी, बन्धी हुई 
तो अवश्य थी, क्योंकि--वे जैन साधुके लिंग में थे, ओर 
बज 
जैनसाधु के लिग की सर्वप्रथम स्पष्ठ एवम्‌ सरलता पूर्वक 
परिचय देने वाली मुखब्धिका ही है । परन्तु मुखबस्लिका के 
मुंह पर वधी रहते हुए भी उससे दुर्गेन्‍्ध का भरवेशद्वार तो 
स्पष्ठ खुला हुआ ही था | इसीलिए उस द्वार ( नासिका ) 
को वन्द करने के लिये ही उसने ऐसा कहा था 
इससे एक बात यह भी पाई जाती है कि-भ्री गोतमस्वामी 
के मुह पर जो झुखबस्तिका बंधी हुई थी वह ओष्ठ पर ही थी, 
# शान खुन्दरजीने भी डुर्गन्‍्ध से वचाव होने का कारण माना 
है और विशेष में यह भी माना है कि “मुँहपत्ती को तिखुनी 
कर नाक व मुँहको आच्छाद्त कर लिया,” जैसे कि रानी 
मुगाने अपना मुँह बांधा था ( गृ ३२७३ ) इससे तो उल्दां 
यह सिद्ध होता है कि--सुखवस्थिका यधी हुई तो थी, पर 
रानी को तरद्द (नाक व सुंद दोनों को त्रिकोन कर ) बांधी 
हुई थी, अतः छेंसा करने का रानोने श्रीगौतमस्वामी से 
निवेदन किया। इससे दाथमें रखना मानलेना अज्नुचित घबम 
श्रीगोतमस्वामीजी को कुलिंग युक्‍त' मानना है । 





हे 


नकि-नासिका पर, ओर इसीलिए रानी को वैसा कहना पढ़ा, 
' अन्यथा क्या आवश्यकता थी ? अतएव नाक पर से छेकर 
बांधने की पद्धति अवोचीन ( नई ) ही पतीत होती है। 
(है) 

शंका--आवचारांग सूजमें कहा है कि---साधु छींक, उवा- 
सी, डकार, खांसी आदि छेते समय मुह को हाथसे ढकछे, 
फिर यतना पूर्वक वायु निकाले । यदि झुखबस्धिका झुखपर 
बांधना सूत्र सम्पत हांता, तो-हाथ से यतना करने का क्‍यों 
कहा जातो ” 

समाधान--आपकी यह श्जा भी मत-मत्तता जाहिर 
करती है। क्योंकि-इस कथन से सुखबस्धिका का कोई सम्बन्ध 
भी नहीं है, फिर भी वह पाठ लिखकर आपकी शंकाका 
समाधान किया जाता है। देखिए आचारांग सूत्रका वह पाठ,- 

से भिक्‍्खुवा भिवखुणीवा ऊसासमाणे वा, णीसासमाणे 
वा, कासमाणे वा छीयमाणे दा ज॑भायमांणे वा उदुएण वा वा- 
यणिसग्गे दा करेमाणे पुष्वामेव आसय वा पोसय वा पाणिणा 
परिपिछिता तओ संजया मेवर ऊससेज्ज वा जाव वायणिस- 
रगं वा करेज्जा । 
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अथे--वह साधु अथवा साध्वी उच्छवास अथवा नि- 
च्छवास छेते हुए, अथवा खांसी, छींक, जंभाई, उबासी, 
डकार ठथा वायूत्सगे, इन क्रियाओं को करते हुए पहले ही 


रद 


सुखको तथा गृदाकों हाथ से ढककर बादमें उच्छवास छे, 
यावत्‌ वायूत्सग करे। ह 
यहां शास्रकार ने उच्छवासादि सात कारणों (प्रसंगों) 
में मुख व अघो-भागको हाथ से ढकना फरमाया है | इससे भी 
यही प्रमाणित होता है कि-उस समय यदि हाथमें सुखबस्िका 
रखने का रिवाज होता, तो--स्तत्रकार हाथसे यतना करने का 
क्यों कहते ? जवकि-मुखबद्धिका रखने के प्रधान -हेतु में 
वायु कायादि जीवोंकी रक्षा झुख्य है, तब ऐसे प्रसंगा के 
लिए हाथसे यतना करने का विधान कुछ ओर ही महत्त्व रखता 
है। इसका खास कारण यह है फि-उच्छवास, छींक, उबासी, 
आदि प्रसंगों पर म्ुखकी वायु प्वछ वेग वाली हो जाती है, 
चह मुखबच््रिका के मँह पर होते हुए भी बिना किसी बाघा 
के वेग पूवक निकल जाती है, जिससे वहुत अयतना होती 
है, उक्त प्संगों पर सारा झुँह खुल जाता है, और इतने जोर 
से वायु निकलती है कि-कई बार कमरमें से धोती की किनार 
तक टूट जाती है, भछा ऐसा प्रवल वायु वेग ओछ्ठ पर रही 
हुई मुखबख्रिका की क्‍या दरकार करे ? बस इसीलिए शाख्तर- 
कार ने इन २ घसंगों पर विशेष यतनाके लिए हाथके उपयोग 
करनेका विधान किया है, जिससे ठीक तरह यतना होसके। 
यदि इस विधानसे मुखबल्लिका का झुँहपर होना नहीं 
मानेंगे तो-आपको अधोभाग भी वद्ध रहित मानना पड़ेगा, 
क्योंकि-वहां भी हायसे यत्ना करने का कहा है। वस्र धारण 


रे 


करना तो मानना, और जो जैन साघुत्त्व की प्रधान परिचा- 
यिका सुखबख्िका है उसे नहीं मानना कहां की बुद्धिमानी हैं ? 


इस व्यर्थ की झंकांमे एक वात और भी ध्यान देने योग्य 
है, वो यह कि-उच्छवासादि सात प्रसभों में “बोलने” का 
तो कोई प्रसंग भी नहीं बताया है, इसलिये आपके मतानुसार 
वो खुले मुँह ही बोलना चाहिए, क्योंकि-इससे तो आपका 
करवख्र॒ ( हाथमें रहने वाला बस्ध ) भी उड जाता है 


इसलिये कुतर्के छोड़ कर जरा सरल बुद्धि से इस भकार 
समझो कि-झुखपर मझुखवस्तिका तो अवश्य रहती ही है, पर 
उच्छवासादि प्रसग पर झुखके वायुका वेग अत्यन्त प्रबल 
हो जाता है उस समय घुखबस्धिका के रहते हुए भी पूणे 
यतना नहीं हो सकती, इसलिये ऐसे परसंगों पर हाथ से विशेष 
यत्ना करना ही उचित है। 


ज्ञानसुन्दरजी १ प्रसन्न होने की बात तो जब होती कि- 
आचारांग में बोलने का मसंग भी बताया गया होता, व साथ 
ही यत्ना के स्थान “पाणिणा” के साथ साथ पाणिणा- 
घुदृणंतगेण, या-झुहृणतगेण ही होता । पर उस समय हमारे 
हस्तवस्धी महाजुभावों का सद्भाव ही नहीं था, अन्यथा ऐसे 
अवसरों पर ये कहां चूकने वाछे थे ? अतएव इससे सिद्ध हो 
गया कि आचारांग का नाम लेकर हाथ में सुखबख्रिका रखना 


सर्बया अनुचित है । 
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(३) 

द्ौका-- श्री ज्ञानसुन्द्रणी ने हाथमें म्ुुखबद्धिका रखने 
के पक्षमं भगवती मूत्र का प्रमाण दिया है, इसका क्‍या 
उत्तर हे ? 

समाधान--भगवती-सूत्रका नाम लेकर हाथमें पस्र 
रखने को कहना भी भूछ हे भगवती सूत्र में श्री गोत- 
भस्वामी के प्रश्न करने पर श्रमण भगवन्त श्री वीर प्रभनने 
फरमाया कि-जव शक्नेन्द्र मुख पर वद्धादि रखकर बोलता 
है, तो वह निरवेध भाषा बोलता है, और वद्धादि रहित खुले 
अुँह बोलता है, तव सावथ भाषा बोलता है। 

श्री गोतमस्वामीजी के इस प्रकार के प्रश्न का यही 
आशय है; कि--हम णो साधु हैं सो तो सदेव सुखब- 
खिका मुखपर बांधी रखते है, जिससे वायुकायादि जीबोकी 
दया होती है। परन्तु शक्रेन्र कभी तो दस्र से यत्ना करके 
बोलता है, व कभी, वेसे ही खुले झुँद भी बोलता होगा, क्‍यों 
कि--यह तो हमारी तरह सुखवास्रका धारण नहीं करता है, 
तव इसकी भाषा कैसी कही जायगी ? ठीक इसी विचार से 
यह प्रश्न उपस्थित हुआ भाछम होता है, जिसका भशुने पू्रों- 
क्त उत्तर दिया है। अभ्ुने वहां देवेन्द्र का ।लह्ठान नहीं कर 
स्पष्ठ फरमा दिया कि--जव अक्रेन्द्र वस्लादि से यत्ना कर 
बोलता है, तभी वह भाषा निरवेद्च हो सकती है, अन्यथा 
सावथ | 


8१ 


भला ऐसे कथन से ज्ञानसुन्दरजी किस प्रकार हाथमें 
उद्ध रखना सिद्ध करते हैं? इस से तो उल्ठा इन्हें यह 
उपदेश प्राप्त करना चाहिए कि--जब अविरति ग्हस्थ देवेन्द्र 
होते हुए भी निरवध्ध भाषा के लिए बल्लादि से मुंहकी यत्ना 
करके बोलता है, तब हम तो साधु हैं, सवेथा दया पालना 
ही हमारी प्रातज्ञा है, हमें तो अपनी पतिज्ञा का पूणे रूपसे 
पालन करने के लिए मुखबस्तिका झुँह पर धारण करनी ही 
चाहिए, जिससे एक तो जीवो' की दया रूप प्तिज्ञ के पालक 
बने', और दूसरा जेन साधु का लिंग भी हमारा कायम रहे, 
जिसके अवलोकन करने से भव्य जीवो' के हृदय में जैनघर्म 
के प्रति श्रद्धा एवं अहिंसा के पति प्रेम उत्पन्न हो, इस तरह 
संसार का भी कुछ उपकार हो | पूचे इतिहास भी कहता है 
कि--साधु को देख छेने से ही कइ्यों को वेराग्य प्राप्त हुआ 
ओर उन्हाने क्रमश+ अपना आत्म कल्याण भी कर लिया। यह 
बिना सुखबस्धिका के कैसे हो सकता है ? नग्न सिर व हाथमें 
दंड झोली आदि तो अन्य सस्प्रदाय के साधु लोग भी रखते है, 
पर मुख्यतः एक सुखबस्धिक जो मुंह पर वन्धी रहती है, 


ऐसी है कि--जिससे द्रसे ह जन साधुक्त्य का परिचय 
मिल सके। 


अतएव भगवती सूत्रका नाम लेकर मुखबस्रिका हाथमें 
रखना नितांत अनुचित है । 


डर 


(४) 

शाड़ा--श्री ज्ञानसुन्दरजी ने एक प्रमाण फिर आचारांग 
का दिया हैं उसमें यह बताया है कि--बस्ध रहित रहने वाला 
साधु ऐसा विचार करे कि--मैं दण, शीतोष्ण, दंस, मशग, 
आदि परिषह तो सहन करूंगा पर गद्य प्रदेश ( पुरुष चिन्ह ) 
की छज्जा रूप परिषह को सहन करने में असमर्थ हूं, ऐसे 
साधु को एक कटिबन्ध रखना करपता ३ ” इस प्रमाण परसे 
सुन्दरजी ने यह तर्क की हैं कि-- 

सत्रम तो केवल एक कटिबन्ध रखना कहा है तब आप 
के मुँहपत्ति का डोरा कहां रहा ? इसका क्या समाधान है? 

समाधान--ऐसी मिथ्या तके ही अपने कर्ताका पक्ष 
व्यामोह सिद्ध करती है। देखिये-- 

यह आचारांग का वचन केवल लज्जा निवारण के लिए 
बस्ध रखने का विधान विशेष क्रिया रूप से ही करता है। इससे 
तो कोई यह भी तर्क कर सकता है कि--कटि वस्र के सिवाय 
अधिक वस्र रखना भी अल्लुचित होगा ? पर यह तो हमारे 
तर्ककर्ता सुन्दरजी को भी मान्य नहीं है। ओर इससे तो इनका 
हाथम वस्ध रखना भी उड़ जाता है। फिर इन्हें यह कर-वस्र 
भी त्याग देना चाहिये, क्योंकि--इस शस्त्र से तो यह भी 
रखना सिद्ध नहीं होता । 

सुन्दरजी को झ्ुखबच्धिका के भति अपने बेर भावको 
छोड़ कर शांत एवम्‌ शुद्ध हृदय से बिचार करना चाहिए 


डरे 


फि--सूत्रकारने विधिवाद में साधुसाध्वीओों के-पछेवद़ी 
चोलपहक, मुंखबखिका आदि रखने की आज्ञा दी है, यह 
सूत्र तो अपवाद रूप विशेष शक्ति वालों के लिये अचेलक 
आदि विशेष क्रिया का ही प्रतिपादक है फिर भी वहाँ धार्मिक 
उपकरण व्‌ खासकर साधु वेष को बताने वाले झुखबस्तिका- 
दिका अभाव नहीं होता, केवछ परिषद सहन ही इसका मुख्य 
उद्देश्य है, ओर सुखबस्धिका जो सुंह पर वांधी जाती है, इससे 
भी कष्ट ( परिषह ) तो होता ही है । अतएव यहां धार्मिक 
उपकरण को उड़ाने के लिये उक्त सूत्रकी साक्षी देना सत्य 
का खून करना है? वैसे तो श्री सन्दरणी ने भी पश्न व्याकरण 
का प्रमाण देकर सुखबखिका रखना मान्य किया है, फिर 
ऐसा प्रमाण ( जो सुखबस्चिका के लिए लागणु नहीं होता ) 
देने से कया लाभ है? इससे तो इन का हाथमें बस 
रखना भी उड़ जाता है। फिर इसमे तो इन्होने केवछ “डोरे” 
से ही ढेष प्रदर्शित किया है, वह सवेथा अनुचित है। ऐसी 
थोथी दलील से इनका अभीष्ठट कदापि सिद्ध नहीं हो सकता। 
उल्टी मतोन्मत्तता ( मत का उन्माद ) ही टपकती है। 
(५) 

दोका-अज्ञ चूलिया सूत्र का प्रमाण तो स्पष्ट हाथमें मुख 
वख्िका रखने का विधान कर रहा है, जिसको श्री ज्ञान 
झन्दरजीने दिया है, इस विषयमे' आपका क्या समाधान है ? 

समाधान-इस शंका का समाधान तो स्वयम-झुंदरजीने 


डछ 


ही कर दिया है, वे लिखते हैं कि-यह सूत्र स्था० को मान्य 
नहीं है इस लिए इसका प्रमाण देना ही अनुचित है। हमारी 
तो हृह मान्यता है कि-कोई भी ग्रंथ क्यो" न हो, उसका जो 
वचन वीतराग वाणी को बाधा कारक नहीं हो वही हमारा 
मान्य है। कितने ही शास्रोंमे' अनिष्ठ परिवर्तन हुवा है जिसका 
प्रपाण मैंने ४ छोंकाशाह मत समर्थन ” नामक पुस्तकम्रे' दिया 
है। खास अंगोपांग मे ही जब मन माना फेरफार कर दिया 
गया है तो अन्य की तो वात ही क्या है ? यहां प्रकरण विशेष 
बढ़ जाने के भयसे हम उन प्रमाणों को नहीं छिख रहे हैं। 

प्रमाण वही उचित हो जो उमय समाज सम्पत हो, 
हमने भी एसे ही प्रमाण ओर खास कर हमारे परतिस्पर्षी 
( हाथमें बस्ध रखने वाली ) समाज के ही दिये हैं ! 

अतएव केवल एक पक्ष के ही मान्य तथा सदोष ऐसे 
प्रमाण कुछ भी कार्य साधक नहीं हो सकते। 


(६) 

होका--तुम्दरे मान्य ३२ सूत्रो' के अन्दर दशवैका- 
लिक सूत्र है, उसमें मुखबस्तिका को “हत्थग” कहा है, इससे 
हाथमें रखना सिद्ध होता है, इसको आप केसे अमान्य कह 
सकते है ? 

समाधान--यह शैका भी अज्ञपन, या मत मोहसे प्रेरित 
हो कर ही की गई है । क्यो कि-दशवेकालिक सूत्र के उस 
प्रमाण से झुखबख्िका का कोई सम्बन्ध ही नहीं है। यह 


छष 


४ हत्थग ” शब्द दशवै० सत्र के पांचवे अ० प्थमोद्देश की 
<३ वीं गाथामें आया है। उस सारी गाथा को यहां लिख- 
कर समाधान किया जाता है।-- 

अणुन्नवित्त मेहावी, पडिच्छिन्नसि संवुड़े। 

४ हत्थगं” संप्ज्जिता, तत्थ छुजिज्ज संजए ॥८३१॥ 

अर्थ--बुद्धिमान्‌ साधु गहस्थ की आज्ञा छे कर ढके 
हुए स्थानमें उपयोग सहित प्रमाजनी ( पृजनी-रजोहरणी ) 
से शरीर के हाथ पांवादि अवयवों को सम्यक्‌ प्रकारसे प्रमा- 
जेन कर वह भोजन करे। 
इस गाथामें जो “हत्थग” शब्द आया है वह हाथ आदि 

अवयवों को प्रमाजनी से पूजने के अर्थ को बताने वाला है, 
ओर यही अथे यहां उपयुक्त एवम्‌ प्रकरण के अनुकूल भी 
है, क्‍यों कि-बहां हाथ आदि को प्रमाजेन करने की आव- 
इयकता है, न के बोलने की, उल्दा उस समय तो झुखबद्िका 
को ऊंहसे पृथऋ्‌ करना पडता है। कारण भोजन समय का 
प्रसंग है ओर प्रमाजन क्रिया जो है वह पमाजनी से ही होती 
है, झुखबस्धिका से प्रमाजन करने की तो कोई विधि ही नहीं 
है । टीकाकारने जो 'हत्थग' शब्द का अर्थ-सुखबस्धिका किया 
है, यह केवछ अय का अनथे ही मालूम होता है। मुखबखिका 
को किसी भी स्थान पर 'हत्थग? नहीं कहा है। इस तरह 


शब्दों की खींचतान कर अपना पक्ष जमान 
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४ंद 


(७) 

आॉका--अश्रीमान ज्ञानसुन्दरजीने आवश्यक सूत्र का अव- 
तरण दे कर जो हाथमे सुहपत्ति रखना सिद्ध किया है, उस 
का क्‍या उत्तर है ? 

समाधान--श्री ज्ञानसुंदरजीने स्व॒० पूज्य श्री अमोलक 
ऋषिजी महाराज से अनुवादित आवश्यक सत्र के “ कुइए 
ककराईए छीए ” का अब॒तरण दे कर यह सिद्ध करना चाहा 
है कि-यदि झुखबस्रिका मुख पर होती, तो-ऐसा प्रसंग ही 
क्यों आता, इस विषयमें-आपको यह समझना चाहिए कि- 
साधुओं को कितने ही प्रसंगों पर सुखबस्िका अँहसे अलग 
भी करनी पढ़ती है। जैसे भोनन करते समय, पानी पीते 
समय, दवाई छेते समय या अन्य ऐसे ही किसी प्रति छेखना 
आदि पसंग पर मुखवद्धिका मुँह से दूर की हो ओर हृठाव्‌- 
बोलने आदि का काम पड़ जाने से, उस समय यदि खुछे 
मुँह बोला गया हो, ऐसे ही राज्रि में निद्रा छेते प्रमादवश 
सुखबस्िका मुँहसे हट गई हो, ओर अचानक कभी ऐसा प्रसम 
बना हो, उसके लिए यहां मिथ्या दुष्कृ दिया गया है। 
ऐसे भमाद के कार्यों का उदादरण देकर हाथमें वच् रखने 
की सिद्धि करना सलत्यतते सर्वथा दूर हैं। क्‍्यें कि आपको तो 
अमादी हालत के प्रमाण आज क है। 


इसी प्रकार प्रत्याख्यान प्रसंग में आए हुए “अश्नत्यणा 


ड्छ 


भोगेणं, सहसागारेणं ” शब्द से भी जो भ्रम फेलाया गया 
है, उसके लिए भी सुदरणी को यही समझना चाहिए कि- 
ऐसे प्रसंग, प्रमादावस्था से उपस्थित होते हैं। 

ऐसा कई बार देखने सुनने व अन्ुभवरभ आया है कि- 
भमाद के कारण व्रतका स्मरण नहों रहने से मिस वस्तु का 
त्याग किया गया है वो (या उपवासादि प्रसग भें कोई ) 
वस्तु अचानक सुंहमें डाल दी जाती है। ओर फिर व्रत का 
स्मरण होता है तव पश्चात्ताप होता है। 

ढीक ऐसे ही असंग का यह आगार है, इसमें इसी तरह 
समझना होगा कि-- 

यदि किसी साधुने कुछ त्रत ( उपवासादि ) किया हो, 
ओऔर भिक्षाचरी के समय अन्य ग्रुवादि साधुओं के ढिए 
आहारादि छाया हो ओर संदेव के अभ्यास ( मुहाबरे ) के 
कारण व्रत का स्मरण नहीं रहने से भोजन करने बैठा ही 
और कुछ त्यागी हुई पस्तु मुंहमे' ढाल भी लिया हो अथवा एक 
पात्र का दूसरे पात्र में दूध-दाल-पानी आदि परिवतेन करते 
समय उस भवाही चस्तु का छोंटा उद़कर झुंहमे गिर गया 
हो तो वैसे भरंग का यह आगार बताया गया है। ऐसे 
प्रसंगों का सहारा छेकर अपनी सिथिलाचार रूपी खुले हुँ 
रहने की भहृत्ति को ज्ञासत्र सम्मत कहना मानो इबते दुए को 


तिनके का सहारा छेना है। ऐसा यास सदा निष्फुछ ही 
सिद्ध होता है। 


८ 


९) 

वैसे ही दशवेकालिक कली अनाचार सम्बन्धी व्याख्यामें 
दंतधावन और दर्पण में मुंह देखने आदि के अनाचार विष- 
यक कुतर्क की गई है। 

ज्ञान सुन्दरजी को मुखबस्रिका हाथमे' रखने का जव॑ 
सूत्र मान्य कोई भम्माण नहीं मिला, तब ऐसे अनाचारों का 
नाम छेकर आपने अपना पक्ष कुछ समय के लिए कायम 
रखने को स्वमान्य समाजमे' वाह वाही भराप्त करने की चेष्टा 
की है, पर शायद आप यह भूले हुए हैं, कि-अनाचार तो 
अनाचार ( जो आचरण करने योग्य नहीं हो) ही है, जो इन 
का सेवन फरेगा वह अनाचारी ही होगा, तथा इनका सेवन 
सुखबस्रिका के होते हुए भी हो सकता है। इसके लिए 
बांधने न बांधने का कोई प्रश्न नहीं हो सकता, क्‍योंकि हड्डी 
मांस त्वचा आदि को सुख उपनाने के लिए जिस प्रकार 
तेलादि का मर्दन करना पूर्व के अनाचार मे बताया है, वह 
किसी को दीखाने के लिए नहीं, पर शरीर को साता पहुंचाने 
के लिए है, ऐसे ही, दंत धावन भी मुंह और दांतो को विशेष 
रूपसे शांति पहुँचाने या पुष्टि करने के निमित्त करना अना- 
चार वताया है! इसमे सुंहपत्ति वांधने व खोलने का प्रश्न ही 
९ उपस्थित हो सकता है? और णो काचमे' मुह देखने के 
(+प्यमे' आपकी शंका हो तो-यह भी निरर्थक है, क्योंकि 
यह तो प्रुखबख्लिका के वंधी हुई होते हुए भी हो सकता है। 


ह- 3 


दूसरा जो अनाचार का सेवन करेगा वह पभायः किसी के 
देखते तो करेगा नहीं, अगर गुपचुप जिसे अनाचार सेवन 
करना है वह मुखबस्रिका रखकर या छोड़कर करे, इसकी 
चिन्ता हम क्यो करें ? सूत्रकारने तो ऐसा करना अनाचार 
बताया है जो छोड़ने योग्य हे । अतएब अनाचारों के उदा- 
हरण शुद्ध क्रिया में देकर श्रम फलाना सुज्ञजनो का काय्ये 


नहीं है। यह तो आप जैसे को ही शोभा दे सकता है। 
( १०) 


इसी प्रकार निशीथ सूत्र में मेँह व दांत से वीणा नामक 
वादित्र जेसे बनाकर बजाने के पायश्िताधिकार में भी 
कुतके फी गई है, यह सबेधा अलुचित है। क्‍्योंकि--यह 
झुखबस्धिका के होते हुए भी हो सकती है। इसमें मुखबस्धिका 
कोई खास बाधा नहीं पहुँचाती, ओर दोष सेवन करने वाला 
“जिसे शुद्धू-संयम-पालन करने का भेम ही नहीं है, वो यदि 
सुखबस्तिका खोलकर भी ऐसे दोषों का सेवन करे तो-भी 
इसमें कोई आश्रय की बात नहीं है। क्योकि वहां तो प्रायश्चित 
कहा है । इसलिए ऐसप्ती निरथेक बातों का प्रमाण देना, स्वयम््‌ 
प्रमाणो का अभाव सिद्ध करना है। 


(११) 


ओर निशीय दत्रके पांचवे उद्देशे में वि 


लिए दांत घिसने का जो दंडनिमौण किया है, 5 है] 
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हाथमें बस्र रखना सिद्ध नहीं हो सकता, क्योंकि--इसी सूत्र 
आगे चलकर गुह्य-अदेश की शोभा बढ़ाने के सम्बन्ध में भी 
वर्णन आता है, अगर विभूषा का अर्थ छोकों में शोभा मद- 
शिंत करना ही किया णायगा तो-दांतों पर वो फिर भी 
सामुदायिक साधुओ' की दृष्टि पह सकतो है किन्तु गुप्तांग का 
सम्माजन किसे दिखाने के लिये है? फिर यहां विभूषा 
फैसी ? इस विषय भे तो आपको नग्नता ही माननी पढेगी, 
तभी शुप्तांग की शोभा का प्रायश्वित विधान सच्चा हो सकता 
है? महाशय ? जरा, गीताथी से सत्र रहस्य समझो, और 
फिर अन्यको समझाने वेठो, अन्यथा-“छेने गई पूत, और 
खो आई खसम” वाली कहावत चरिताय होगी । अतएव 
इस तके में भी कोई तथ्य नहीं है। 
( १२ ) 

अब इनके दशवैकालिक के दूसरे प्रमाण पर विचार 
करते हैं। इन्होने जय सैंजंतो “भासंतो” शब्द पर से ही 
अपने करवस की सिद्धि: मान ली है, यह मत्यक्ष में भाषा 
समिति-विषयक अज्ञता सिद्ध करती है। इनकों यतना पूर्वक 
वोलने के विधानो' के शाद्धों में स्पष्ट एवम्‌ विस्तार पूर्वक 
जो ऋथन है देख छेना चाहिये। उससे मारछम हो जायगा कि 
यत्ना पूर्वक वोलना किसे कहते हैं, इन्होने इसका अथे करने 
में जो अपनी संकुचित ृत्ति प्रकट की है वह हास्यास्पद ही 
है। इन्हें यत्ता पूवेक बोलने का अथे इस भकार समझना 


प्र 


चाहिए कि--जिससे वो अथे सिद्धान्त निर्दिंष्ठ समी विधानों 
को छाण हो सके । यदि संक्षेप में इस वाक्य का अथ किया 
जाय तो निम्न पकार से हो सकता है,-- 

₹ यत्ना पूवेक वह भाषा कि-जो वितराग बचनो' से 
सम्मत ओर जैन शासन का प्रभाव फैला सके | 

२ यत्नापूवक वह भाषा कि--जिससे किसी भी प्राणिका 
अनिष्ट न हो, और न किसी के हृय में चोट पहुंचे । 

३ यत्ना पूवेक वह भाषा कि--जिससे गुरुओ' का निरा- 
दर न हो। 

४ यत्ना पूवेक बह भाषा कि-जिससे संसार रत जीवों 
का उत्थान ओर कल्याण हो। 

५ यत्ना पूवेक वह भाषा जो--अमंगलछ में-प्रगल, अ- 
शांति में शांति, एवम्‌ क्‍लेश के स्थान संप स्थापन करे | 

इत्यादि अनेक अथ हो सकते हैं । ऐसे अनेक शुभ अरे 
भकाशक शब्द का केवल अपने मतरी सिडि करने के लिए 
मनमाना संकुचित अथे कर डालना प्रत्यक्ष पक्ष व्यामोह है। 

अतएव “जय॑ अुज्ञन्तो भासन्तो” शब्द से हाथ बद्ध 
रखना कदापि सिद्ध नहीं हो सकता। 

( १३) 


शर्डा--ज्ञानसुन्दरजी ने लिखा है कि--दिन भर डोरा 
डाल झुँहपत्ती बांधने वालो' को शासन-भंजक, निन्‍्हव, 


णुर्‌ 


कुलिंगी, समझते हैं, तो इस विषय में आप हमेशा ऊँहपत्ति 
मुँह पर वांधना, ओर बह भी डोरे से, और जैनलिग के लिए ' 
क्या इसको पृथक २ सिद्ध कर सकते हैं 
समाधान--हां, महाशय ? हम सिद्ध तो कर चुके है। 
और फिर भो कर सकते हैं, पर ज्ञानसुन्दरजी ने हमारी 
समाज पर जो भेम एवम्‌ सहदयता प्रकट को है, वह तो 
उनके योग्य ही है। क्यो कि--हमारी समाज में ये महाद्वुभाव 
रह चुके हैं, ओर इसीके अन्नजछ से इनकी देह बढ़ी है 
तीसरा ज्ञानदान भी इन्हें इसी समाज के खजाने से प्राप्त 
हुआ है। यदि इसके उपलक्षमें ज्ञानसुन्दरजी अपशब्द- 
गालियां पदान नहीं करे तो-क्या करें ? कुछ बदला तो 
चुकाना ही चाहिये ? महाशय ! आपको ध्यान रहे कि-- 
ज्ञानसुन्दरजी जो कुछ कह रहे है वो केवछ, आन्तरिक देषके 
कारण ही । क्यो'कि--साधुमा्गीय समाज से इन महाशय 
को ( चरित्रहीनता के कारण ) विदाई मिली है। भला, उस 
वैर का बदला गाली प्रदान द्वारा नहीं लें तो, फिर क्या करे' ? 
अब आप अपने प्रश्नका उत्तर क्रमसे छीजिये,--- 
दिन भर खुखवस्चिका बांधना--- 
जवकि--हमेशा मुखबस्िका हाथमें रखने बालो के 
मान्य सिद्धात्तों में मुंह को वायु से बाहर की चायुकाय की 
ट्रेन! सिद्ध हो खुका 5, ओर झुखपर मुखबल्धिका बांध- 
ना भी सिद्ध हो चुका है, फिर ऐसी शंझाओं के लिये तो 


ष्द्रे 


स्थान ही कहां ! फिर भी प्करण की विशेष पुष्टि और शंका 
के विशेष समाधान के लिये कुछ ओर बता देना उचिव है, 
वि 


यहतो-आप जानते ही हैं कि--मुह से दायु तो निक- 
लती ही रहती है, उसके निकलने का कोई नियत सप्रय त्तो 
है ही नहीं, ऐसी हालत मे हमेशा मुंहपत्ति नहीं बांधने से 
पूरी यत्ना किस प्रकार हो सकती है! 


दूसरा, नहीं बांधकर हाथमें रखने वाछे भी निम्न लि- 
खित प्रसंगों पर तो बांधना स्वीकार करते ही हैं। देखिये,- 

“घुहृपत्ति चर्चोंसार” से र्नविजयजी शणि हू, 
४० पंक्ति ७ से लिखते है कि-- 

यद्यपि खास बांधवाना प्रसंगोन्रु चोक्‍्खुं नक्की तारण 
कदाच आपणे न काढो शकरीए त्तो पण सामान्य सिद्धांत ए 
वारवी शक्या के ज्यारे छ्यारे बांव्या बिना उपरना पयोजनो 
वरोबर सिद्ध नकरी शकाय, स्यारे त्यारे बांधवीज जोइए, ते 


चांधवाना भसेगोमां खास करीने नोचेनी बावतोनो समा- 
वेश थरेः-- 


१. स्वाध्याय--- 
१ बाचना ३ चसति प्रमाजन 
मी ४ स्थेडिल गमन 
३ परावतेना 


५ व्याख्यान प्रसंग 


ष्छ 


४ धमेकथा ६ मतक ने, विमेरे, 
२ पडिलेहणा-- 

१ पात्र पडिलेहणा 

२ स्थापना पडिलेहणा 

३ उपधि पडिलछेहणा 

४ ओघानी पडिलेहणा 


उपरोक्त प्रमाण से यह सिद्ध हो गया कि-“वाचना, 
0 ९ 0 
पृच्छा, परिवर्तना, धर्मकथा, प्रतिडेखना, प्रमामना, स्थडिल- 
गमन, व्याख्यान प्रसंग, आदि में सुखबद्धिका अवश्य बांधनी 
चाहिये । 


यद्यपि उक्त प्रसगों पर बांधना और वाकी के समय 
में होथमें रखना, ऐसा छेखक का अभिमाय हो सकता है, 
तथापि छेखक यह तो स्वीकार करते है' कि--“अभी यह 
निश्रय अपूर्ण ही है” छेखक के ये शब्द ही कह रहे हैं कि-- 
अभी इसमें, और विचार करने की आवश्यकता है, देखिये, 
वे शब्द-- यद्यपि खास बांधवानां प्रसंगोन्नु चोक्खुं नक्की 
तारण कदाच आपणे न काढी शकिए” ये शब्दही उपरोक्त 
प्रस॑गों के सिवाय भी बांघने की गुंजाइश बताते हैं । 


इतने प्संगो पर तो वांधना इन्हें भी स्पष्ट स्वीकार है, 
फिर भी ये लोग इन सब प्संगो पर नहीं बांधते हैं, इससे नो 
यही पाया जाता है कि--ये छोग मतमोह एवम्‌ सियिलता 


णुण 


में पड़ कर संयम तथा चारित्र के प्रति उपेक्षा हो करते हैं । 

अब हमारे पाठक ही सोचें कि--उक्त प॒संगों के सिवाय 
बाकी क्‍या, व कोनसा काय वा समय ऐसा रह जाता है, 
जिसमें सुखबल्धिका बांधे दिना रहा जाय ! जो लोग मुखसे 
निकलती हुई वायु से बाहर की सचित्त वायुकाय की हिसा 
होने की मान्यता रखते है उनके लिये भोजन पानके सिवाय 
ऐसा कोई भी समय नहीं है कि--वे खुले मुंह-बविना सुखब- 
द्विका बांधे रह सकें ! 


बांधने के उक्त प्रसंगों के सिवाय अब झुझ्यतया चार 
प्रसंग ओर रह जाते हैं,-एकतो भिक्षाचरीगमन, दूसरा ध्यान, 


सरे बाजार कई हस्त वस्त्नी साधुओं को खुले सुंह 
बोलते देखा गया दे अतएव छेसे समय भी मुखवरस्थ्रिका 
मुंह पर बांधी रहनी चाहिए। 

*ता. १० अक्टोबर सन्‌ १०४७ दी बात है जब यह छेखक 
स्वयस्‌ अहमदाबाद गया था वहां अन्य दोस्वधमियों के साथ .. 
गउछ के उपाश्रयर्सें सी गया, वहां . के चुद्ध आाचाये निद्रा 
के रहे थे; ओर खुले मुंद खुरोंटे भर रहे थे, उस समय 
हमने उनके एक साधु के साथ रूगभग २०-२५ मिनिट तक 
वार्ताछाप किया मगर उन महाजुभाव की मुख्वस्लिका के 
दर्शन हमे उनके कमर से -पहने हुए चोल पटक से खोंखे 
हुए हुआ ओर उस समय दूसरे एक साधु अन्य ग्र॒हस्थ से 
वार्ताकाप कर रद्दे थे; पर वहां मी हस्त वस्ध के उपयोग का 


अभाव दी था । इस प्रकार मुखबस्तिका डुगेति 
करते हैं। मुख की ये छोग दुर्गति 


पद 


कायोत्सगे, तीसरा शयन ओर चोथा प्रतिक्रमण | क्‍या इन 
घसंगो पर भी मुखबस्धिका बांधने की आवश्यकता है? इस पर 
भी थोडा बिचार किया जाता है,-- 


(१) जब गोचरी ( भिक्षाचरी ) के लिए साधु जाते दै, 
तब मार्गमें चलते समय यदि उनके मुँह पर सुखबखिका होती 
है तबतो उनका परिचय अपने आप अन्य मतावरूम्बियों को 
हो जाता है, मुखबस्तिका के झुंह पर होने से थे पहिचान 
लेते हैं कि-ये जैन साधु है, परन्तु सुखबल्लिका मुह पर नहीं 
होकर हाथों ही हो तो वह जैन लिंगकी परिधायिका नहीं ठहर 
सकती, क्‍्योंकि- वैसे हाथमें तो प्रायः कई सम्पदायके साधु 
कपड़ा आदि रखते हैं । 


दूसरा यह देखने में आया है क्ि-सम्वेगी साधु जब 
भिक्षा ग्रहण करते हैं तब एक हाथ में तो उनके दंड और 
झोली रहती है, दूसरे हाथसे वे भिक्षादाता को कम छेने 
व नहीं छेने का लम्बा हाथ कर इशारा करते हुए साथही 
थोडा थोड़ा, या नहीं नहीं, ऐसा मुंह से कहते जाते हैं, यह 
स खुले मुंह ही होता है । यदि मुह पर गझुखवलस्तिकरा बधी 
हुई हो तो ऐसी अयत्ना ऊद्ापि नहीं हो सकती । 

अतएब भिक्षाचरी को जाते समय भी मुखबच्धिकरा-लिंग 
परिचय एवम्र जीवोकी यत्ना के लिए अवश्य बधी हुई होनी 
चाहिए | 


प्‌ 


(२) अब ध्यान-कायोत्सगे के असंग पर विचार करते 
हैं। जिस समय कायोत्सगे होता है, उस समय ये लोग अपने 
दोनों हाथों को दोनें जंघाओं पर खुछ्ले फैला देते है, कायोत्स- 
गम शरीर भी स्थिर रखना पढता है, ऐसे (कायोत्सग करते) 
समय यदि किसी अन्यमताबरूस्बी की इन पर दृष्ठि पढ 
जाय तो, इन्हें को३ जेन साधु नहों जान सक्वता। दूसरा, 
कायोत्सग पाछते सम्य भी असावधानी से अयत्ना हो जाना 
सम्भव है । 


(३) शयन के बाद निद्रा छेते समय सुखबसिका मुंह 
पर नहीं बांधने वालेसे किस प्रकार यत्ना हो सकती होगो ? 
इ्वासोच्छ्वास के सित्राय खांधने आदि की भी प्रहृत्ति 
अकस्मात हो जातो है ओर मुखबस्धिका उत्तमय यातो 
सिरहाने या अन्य कहीं विराजमान रहती है- तब ऐसे 
सप्रय तो अयत्ना अबह्य होती है। इसलिए इस समय भी 
झुखवख्रिका अवश्य मुंह पर वंधी रहनी चाहिए | 


(४) भतिक्रमण करते समय भी झुखबल्लिका झुखपर 
रहनी आवश्यक है। क्योकि जब वन्दना नमस्कार किया जाता 
है ओर शक्रस्तव करते समय दोनों हाथ घुटने पर जोडे हुए 
रख कर भस्तक शुकाकर पाठ उच्चारण किया जाता है, एवम्‌ 


खमासमणा देते हुए आवबत्े करते समय मुखसे पाठ उच्चारण 


ण्ट 


और हाथोंसे आवतन किया जाता है। उस समय हाथमें रही 
हुई मुखबस्धिका यत्ना के काये में अन्ञपयोगी ही सिद्ध होती 
है, ओर अयत्ना हो ही जाती है, ऐसे समय में यदि छुखब- 
सिका मृंहपर बन्धी हुई हो तो यत्वा अच्छी तरह से हो 
सकती है । अन्यथा नहीं । 


इस तरह दूरदर्शी हो कर यदि विचार किया जाय वो 
यही निश्चय होता हे कि--सुखबस्धिका को संदेव सुखपर 
बांधना ही उचित है । नो लोग मृहपर झ्ुखबवल्लिका नहीं वां- 
धते हैं वे न तो वायुकायादि जीवो की यत्ना ही कर सऊते है। 
और हिंग रहित होने से, न जैन साधु ही कहे ना सकते है। 


जो महाशय मुखदखिका को संहपर नहीं वांधते हैं वे 
पूर्वाध में बताए हुए प्रमाणो और उनके आचार्यों' के उद्‌- 
गारो को पढ़कर यदि शांत भावसे विचार करेंगे तो उन्हें 
अबबय विश्वाश होगा कि-मुखवस्रिका मैहपर संदेव बांधना 
उचित ही है | अगर वे मतमोहसे इतना नहीं कर सकें तो कम 
से कम अपने आचायों' के निर्देश किये हुए पसंगों पर तो 
मुखपर मुहपति बांधकर धार्मिक क्रियाओं में होने बाली 
उतनी हिंसा से अवश्य बचेंगें ऐसी आशा है । 

महानुभावों ? यदि सदेव वांधने के कष्ट से ढरकर हमेशा 
सुखबस्धिका नहीं वांधसरों तो-कमसे कम उक्त मसंगो परतो 
अबइय बांधो, ओर सदैव वाघने वालों की निन्‍दा तो मत 


प्र 


करो ? सदव बांधने वालों को आरर की दृष्टि से देखकर 
उनका अज्लुगोदन करो, और वैसी क्रिया करने की भावना 
रकक्‍्खो ? जिससे मिथ्यात्त्व रूप पापसे तो बचे रहोगे, क्‍योंकि 
स्वयम्‌ सागरानंद सूरि लिखते है कि--'निस्रद्य भाषानी 
भतिज्ञा वाला छतां जो पुंहपत्तिने न माने तो मिथ्याली 
बने” अतएव मिथ्याक्त रूपी आखव से बचने का अवश्य 
भयत्न करिये। अन्यथा ध्यान रहे कि--असच्त्य प्रचार में 
अपनो शक्तिका दुरुपयोग कहीं परभव पीडाकारी शूल न 
होजाय | 
झुंहपक्ति में डोर डालना“ 

जहां सुखदस्तिक्रा मुंहपर बांधना सिद्ध है वहां यह शंका 
ही अनुचित है कि--सुखबल्लिका ढोरे से क्यों बांधी जाय! 
फिर भी इस सम्बन्ध में बिचार किया जाता है-- 

सुखबस्तरिका होती तो वस्॒ की ही है, और वह भी आठ 
भत वाली, वाधी भी कानों से छेकर ही जाती है, तब बांधने 
के लिए किसी दूसरी चीज की आवश्यकता होती ही है। वह 
वस्त्र, खूत, या डोरी के सिवाय अन्य क्या हो सकता है ? 
उसमें भी वस्त्र की चिंधी (छीरी) तो चपटी और बल्दी 
फट जाने बाली होती है। वारवार इसकी याचना भी करनी 
पड़े, इसलिये इस कार्यमें वटे हुए स्त की ढोरी ही अधिक 


उपयोगी हो सकती है। अन्यथा आठ प्रत वाली सह्पत्ति कैसे 
वनन्‍्ध सकती है ९ 


६० 


खरतर गच्छीय साधु व्याख्यान के समय जो नासिका 
से झुखबस्त्रिका वांधते हैं, वे भी कानों में ही पिरोते हैं। 
परन्तु वे मुखवस्त्रिका ही के कपडे से उसे वांधते ह। जिससे 
वह आठ प्रत वालो नहीं रहती, इसलिये मुंहकी वायुक्रा वेग 
उतना कम नहीं हो सकता, जितना आठ भतवाली से होता 
है अतएब आठ वाली सुखबस्त्रिक़ा ही मुंहपर वांधनी 
जचित है। प्रमाण के छिए देखिए,-- 


(१) भगवती सूत्र श, ७ उ. ३३ में जमालिके दीक्षा- 

पिकार में ऐसा उल्लेख है कि-- _  , हि 
/खुद्दाए अइ्पडलाए पोत्तिए घुह बंधई” | 

जोभी यह पाठ गहस्थ नाई के सम्बन्ध का है; तथापि 
इससे यह तो सिद्ध हो सकता है कि--उस समय भी आठ 
अत वाछी ही सुखबस्त्रिका मुंहपर वांधो जाती थी, दूसरी वात 
यह भी माहूप्त होती है कि--जब व्यावहारिक केश कतपैन के 
कार्यमें थूकके कर्णो व मुंहके खास का बचाव करने के लिए 
भी आठ शत के विना उद्देश्य सिद्धि नहों हो सकती, तो- 
वायु जैसे स्क्ष्य की रक्षा करने के लिए तो आठ घतव वाली 
होनी हो चाहिये । 

(२) “आचार दिनकर” में लिखा है कि--वितस्तिश्व 
त्वारोडुलाश, एतचतुरख छुखबस्त्रिका भ्रमाणम्‌ । तस्य 
समाचरणा चस्त्नस्थपारलि चामतो विधाय, ठत; परं 


दर 


मखझनेन दिशुण कु्योत, पुनस्ततोषि छिंगुणस्‌, तत+ 
तिथंग 'भमद्केनाष्ट-गुण कुयात्‌ । 

एक वेंत ओर चार अँग्रुल, यह चोकोन सुहपत्ति का 
प्रभाण है उसके आचरण करने याने बांधने की विधि-कपढ़े 
की बायी ओर से पाली बनाकर, उसके वाद मोड़के दोपट 
करे, फिर उससे भी दोपट बाद तिरछी मोड़के आठ गुण 
(आठ पट) करे । 


इसमें आर प्रत वाली सुखवस्त्रिका बनाने की दिधि 
ए रू 
बताई गई है। 


(३) झुखबस्निका हाथमें रखने वाले भी आठ परत 
बाली ही रखते है । 


(४) मूर्तिपूना के समय झुखकोष बांधा जाता है वह 
भी आठ घत वाला ही होता है। 


अतएव आठ प्रतवाली झुखबखिका मुंहपर वांधना प्रामरा- 
णिक है वह बिना डोरे के नहीं बांधी जा सकती है। 

जो छोग ढांनों के छिद्रोमें पिरोकर बांधते हैं, उससे 
खास बविटम्बना तो यह है कि--जिस व्यक्तिके कण छेद 
नहीं किया हो, या छिद्र छोटे हा, तो दीक्षा लेने पर उसे 
फिरसे कणे वेध इसी सुखवर्त्रिका के लिए करना पइता है। 
तभी चह इस क्रिया का पाछन कर सकता है । 


बंढे खेद की बात है कि--ये लोग कणेपेध “छविच्छेद” 


दर 


(चमेछेद ) कर्म तो करलेंगे पर पक्षपात के बश होकर 
जिससे अधिक यत्ना होसके, ऐसी-आठ ग्रत वाली झुखब- 
स्त्रिफ़ा ढोरे से मुंह पर नहीं वांधेंगे | क्या पक्ष व्यामोह को 
भी छुछ सीमा है ? ; 

ऊपर के विचार से पाठक समझ सकते हें कि ऐसी 
शंड्या करना हो वास्तत्रमे व्यर्थ है। दूसरी बात शास्त्रकार तो 
आायः सामान्य विधिक्ता ही निर्देश करते हैं। उसके मसिद्ध 
व्यवहारा' का निर्देश तो वक्‍ताओं व श्रोताओं की बुद्धिपर 
ही आश्रित रहता है । स्थूछ दृष्टिते बिवार करने पर भी 
मालूम हो सकता है क्रि--ऋरई वस्तुएं ऐसी है जो अपने साथ 
उपयोग में आने वाली दूसरी वस्तु को चट मांग छेती है। 
जैसे-रमोहरण की फलियों को द॑डीसे बांधने के लिए डोरी 
की आवश्यकता रहती है और पह आगम भ्रप्माण के बिना भी 
बाँधी जाती है | साध्वी के पहनने का चोलपट्टक (साड़ी)का 
विधान है किन्तु बह किसरो ओर केसे बांधना ? ईसका वर्णन 
नहीं होने पर भी उपयोग के अनुसार साधन हछिये ही जाते 
है। पाजामा, व रहेंगा, कमर से बांधने के लिए चट नाडा- 
मांग ही छेता है। यदि कोई इनका प्रमाण मांगे तो बह 
अज्ञानी समझा जाता हे । इसी प्रकार मुखवस्रिका के लिए 


भी समझें । 
सुखबस्रिका जैन लिंग है। 


यद्यपि पूरा में यद विषय सप्रमाणसिद्ध किया जा 


द्रे 


चुका है फिर भी ज्ञानदुन्दरनी के मिथ्या आक्षेप का प्रतिकार 
करने के लिए कुछ पंक्तियां ओर भी लिखी नाती हैं,-- 

यह बात तो स्पष्ट हे कि--्री ज्ञानसुन्दजी ने अपना पूर्व 
जैर अदा करने के छिये ही ये गाछियां दी है, इस आवेग में 
आपने यह नहीं सोचा कि-इसमें कहीं मेरी अज्ञता या शत्रुता 
तो प्रकट नहीं होगी ! 

जबकि-श्री ज्ञानसुन्दरणी के सहयोगी ही झुखबचस्लिका 
मुंह पर बांधना जैनलिंग और नहीं बांधना कुलिग स्वीकार 
कर रहे है, फिर इससे अधिक और क्‍या प्पाण चाहिये ९ 
देखिये वे प्रमाण,-- 

“शुहृपत्ति चर्चा सार” पन्‍्यास रत्न विजयजी गणि रचित 
पृ. ३९ पंक्ति ५ (युखबस्धिका किस लिए रक्खी जाती है 
इसके कारणो में तोसरा कारण ) 

४३ साधुवेश-लिंगसादे” 


इसमें मुखबल्धिका को साधु वेष-लिगमें स्वीकार किया 
है। आगे देखिये,-- | 


“प्रसंभ झुहपत्ति चधन ए कुलिग नथी” 
पृ ३७५१ ५ 
“बांधवाना पसेगे न बांधवाणां आवे, ते कुलिंग” 
पृ. ४१ पं १३ 


दछ 


क्या ? अब भी ज्ञानसुन्दरणी अपने को स्व्िंगी तथा 
शुद्ध प्रहत्ति वालों को कुलिंगी कहने की घष्टता करेंगे ? 

अगर थे तके करें कि इसमें तो म्संगो-पात ही बांधने 
को सुलिंग कहा है, सारे दिन बांधने को सुलिंग केसे कह 
सकते है ! इसके समाधान में प्रेम पूवेक निवेदन किया जाता 
है कि--महाशय ! अभी तो घुहृपत्ति चर्चासार के कर्ता इस 
( मुखबल्चिका मेहपर बांधने के ) विषय में निणेय ही पूर्ण 
नहीं कर सके । वे स्यम्‌ पृ. ४० में लिखते हैं कि--“यद्रपि 
खास वाधवाना प्रसंगोलु चोकखुं नककी तारण कदाच आपणे 
न कादी शकीए” ये शब्द ही विचार को अवकाश दे रहे हैं ! 
जिनपर पहले विचार किया जा चुका है, दूसरा वे स्वयम्‌ कर- 
बद्धी है, इसलिए अपने मतकी कुछ न कुछ तो वात रखेंगे ही। 
तीसरा मुंहकी वायु से वायुकायादि जीवों की रक्षा झुखबच्धिका 
वांधे बिना नहीं होसकती, इसलिये सदैव वांधना योग्य ही है, 
यह निस्सदेह समझें | 

महाशय ? आपके इन पे» रत्न विजयजी के छेखसे 
दो आप और आपके साथी उनके बताये हुए सव प्रसंगो 
पर मुखवाख्रका नहीं वांधने के कारण अवबदय कुलिंगी ही हैं। 

अपने माननीय आचाये आदिके वाकम्ुु से अबभी 
आपको प्रभवका कुछ भय खाना चाहिए, ओर अपने पकडे 
हुए मिथ्या हटको तिलांजलि देकर सुखबद्धिका मुंहपर वांघनी 
चाहिये । तथा अपने उपकारी छुसाधुओं की निंदा करते कुछ 


६५ 
शरमाना चाहिये। इसीमें तुम्हारा हित है (* 
(१४ ) 


कौका--आपके समाज की ओर से भकाशित हुए कई 
अ्रथोमें तीमेकर पश्ुके फोटो दिये गये हैं, उन फोटोमें उनके 
मुँह पर सुखवाख॒का बताई गई है, तो-क्या, तीथंकर प्रभु भी 
मुंहपत्ति बांधते थे ९ 


समाधान--महाशय? आपने जो कुछ भी शंका की हे, 
ओर श्री ज्ञानसुन्दरजी ने भी ऐसी ही छुतके बिना आगा 
पीछा सोचे, द्वेष मिश्रित कर डाली है, उसके लिए आपको 
सरल बुद्धिसे इस क्‍भकरार समझना चाहिए, कि-- 


यद्यपि तीथेकर प्रश्ु॒ दस पात्र नहीं रखते हैं और नग्न ही 
रहते हैं, तथापि चेही प्रश्भु अन्य साध्वादि को को वच्धादि रखने 
का विधान करते हैं, इसमें तो आपके व हमारे मत भेद है ही 
नहीं । वस्रके नहीं! होने पर भी प्रशु अतिशय के प्रभावसे 
से साधारण को दर्द युक्त ही दीखते थे, यह भी दोनों 
मानते है । फिर जब प्रभु साधु वेष युक्त दिखाई देते है, तो 
साधु वेषमें तो सुखबच्धिका है हो ! फिर आपकी यह तके कहां 
+ सुहपत्ति र्चासार पू ४० में सुखचस्थिका बांधने के प- 
संग बताये हैँ, उसमें अन्तिम कारण में सुतकने 'विगेरे”इस 


प्रकार आदि शब्द आया है, यद्द भी अन्य प्रसंगों को स्थान 
देता दे । 
ष् 


द्द 


ठहर सकती है ?.ओर इस तर्कसे तो आपका फर-बत्त भी 
उड़ जाता है ? क्‍या इसका भी कुछ भान है ! 

नो छोग ती्थेकर पश्नुको नग्न मान कर भी उनकी सूर्तिके 
लंगोट कसते हैं। # और वितराग अवस्था की ( का्योत्सग- 
युक्त ) कह जानेवालो मूत्तिको मुकुट कुंडटादि छगाकर राजा 
जैसी वना देते हैं। क्या, वे छोग इस प्रकार के प्रश्न करनेके 
अधिकारी हैं ? 

यहां पाठको को यह ध्यान में रखना चाहिये कि- तीर 
कर परभ्ु जो भी मखवस्लिका आदिको नहीं + रखते थे। 
तथापि वे निर्ब् भाषा ही बोलते थे, पशुने कभी सावय भाषा 
बोली ही नहीं, ऐसा खास अंगसूत्र से पाया जाता है और अपने 
अतिशय प्रभाव के कारण सब साधारण की दृष्टिमे वे साधु 
वेष युक्त दृष्टिगत होते थे । इसलिए अगर उन प्रशुक्ला चित्र 
सुखबल्लिका युक्त दिया गया तो क्‍या, अन्लुचित है ? 


हम ऐसे कई चित्न मूर्ति पूजक़ों की ओर के बता सकते 
है, जिनमें--उन्होंने प्रशुको वस्युक्त चित्रण किया है| खास 
+ तीर्थंकर प्रभुको चग्न मानकर उनकी झूति के कोट जा- 
क्ेद्ड पातछुन काछूर आदि पहनाकर उन्हें विदेशी जसे बनाने 
वाले और इस प्रकार मनमानी मौज मानने में प्रभुभक्ति बतलाने 
वाले श्री ज्ञान खुन्दरजी को अहुचित रीति से की गई अपनी 
अनधिकार दुस्तंदाजी के लिए रुज्चित होना चाहिए । 
+ सिर्फ इन्द्रकी खन्घेपर रखी हुईं कम्बल ही रदती है। 
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कर उसमें चंन्दनवालाजी के दान देने के समय का चित्र तो 
प्रस्यक्ष इस बातको स्पष्ठ कर रहा है। ऐसे एक नहीं अनेकों 
चित्र है। +- फिर ज्ञानसुन्दरजी को यह कुतके करने की 
बुद्धि क्यों सुझी ! केवल बेर चुकाने के लिये ही ? 
(१७ ) 

दाह्टा--मुंह पर बांधने के कारण झुखबख्तिका थ्रृंक से 
गीली हो जाती है, जिससे उसमें सम्पूछिंम जीव उत्पन्न हो 
जाते है' ओर उनकी हिंसा भी होती है। ऐसी हालत में यह 
क्रिया किस प्रकार उचित कही जा सकती है ? 


समाधान--हःँहपत्ति में थृंकसे सम्भूछिंय जीवों की 
उत्पत्ति बताना भी शास्त्र ज्ञान की अपूर्णवा सिद्ध करता है। 
खलज़ोमें कहों भी थूंकसे सम्पूछिम जीवों की उत्पत्ति होना नहीं 
कहा हे । देखिये,-- 


+शानखुन्द्रजी ? अपना घनन्‍य भाग्य समझो कि तुम्दारो यह 
कुतक किसी दि्गिम्बर के देखने में नहीं आईं, अन्यथा 
इसे कब्पित चित्रों के लिए. जब थे आपसे जबाव तरूव 
करेंगे, तब तो आपको वणले ही ज्ञांकनी पडेगी। क्योंकि-- 
आपने नग्न धस्र॒ुको वस्म पहिनाये हैं । यदि बास्तवर्मे देखा 
जाय तो-इन ज्ञानखुन्दरजी जैसे फकडों ने ही जेन समाज 
को वरबाद किया है, यदि ये झू्ति पर व्यर्थ के मन 
आडस्बर नहीं मढते तो दि श्वे के ये झगडे म॑ 


दे के उपस्थित 
नहीं होते ओर क्रोडों रुपये का चूण नहीं होता । यह बस 
करामात इन ढों ..कुछगुरुओं की ही है । 


कम च्दटि 
गे कारपत 


द्ट 


पत्नवणा सतरमें सम्मूछिम जीवों की उत्पत्ति के चोदह 
स्थान बताये है, जैसे-- 


उच्चारेखवा १ पासवणेसुवा २ खेलेस॒वा ३ संघाणेछुवा ४ 
वंत्ेश॒वा ५ पित्ेस॒वा ६ पूरएछ॒वा ७ सोणिएसुवा ८ सुक्रे- 
खुबा ९ झुक्कपोग्गल परिसाडिएसुवा १० विगय जीवकलेवरे 
छुवा ११ इत्यी पुरिस संजोएसवा १२ नगर निद्धमणेस॒वा 
१३ सन्वेसुचेब अछुद ठाणेसुवा, १४ 


अर्थ-( १) बिछ्ठामें (२) पेशावमें ( ३) खकार ( बल" 
गम ) भें (४) नाकके श्छेष्प (मछ ) में (५) वमनमें 
(६) पित्तमें (७) पीपमें ( ८ ) रक्तमें (९) बीयेमें ( १० ) 
चीयके उखे हुए पुद्गलो' के गीछे होने पर (११) शर्वमें 
(१२) मेथुनमें ( १३ ) शहर की मोरीमें ( १४) सब अशु- 
चिके स्थानमें,- 


इन चौदह स्थानोंमें धूंकसे जीवोत्पत्ति होने का तो कोई 
स्थान ही नहीं है । फिर यह नूतन सिद्धान्त हाथमें बख्र रखने 
वालोंने न जाने किस शासत्रमं से गठ निकाला है ! 


महातुभाव ? अगर कुछ देर के लिए “हृष्यतु ढुजैनः” 
इस न्याय के अनुसार आपकी यह दलील मान भी ली जाय, 
तो-यहतो आपही पर छागु होती है, क्योंकि-आपकी समाज 
के वहुतसे ( खरतर गच्छादि के ) मुनि व्याख्यान के समय 
में नाक और मुंह पर बस्तर वांधते है । और घंटों तक जोर 


५ 


जोरसे बोलते हैं, इससे उनदी वह मुखवख्िका अधिक गीली 
होही जाती है ? क्योंकि-वे तो झुेहसे चिपकाकर वांधते हैं, 
और आपके इस नूतन सिद्धांत के अन्लुसार उसमें जीवोत्पत्ति 
भी होती होगी ? इससे तो वे साधु असंख्य सम्मूछिम जीवों 
के घातक होते ही होंगे? क्योंकि-यह तो आप लोगो का ही 
अभिमत सिद्धांत है । 

हम तो मानते है' कि वास्तवमें सिद्धांत के अनुसार झुँद 
पर लगी हुई झुंहपत्ति में घूंकसे सम्मूछिम जीवों की उत्पत्ति 
होती ही नहीं है यह तो केवल हमारे इन बन्धुओ को यह 
निष्फल चेष्ठा ही है । 


(१६) 

ऋांका--भ्रीमान ज्ञानसुंदरजी ने अपनी पुरतक में एक 
जगह लिखा है कि-जब स्थानक वाततियों से पूझा जाता है, 
कि-तुम मुखवश्निका क्‍्यें बांधते हो तब वे कहते हैं कि-हमसे 
उपयोग नहीं रहता इसलिये। तो-क्या यह बात सच्त्य है? 

समाधान--श्री ज्ञानछदरणी की बातों में सचाई का 
तो कहना ही क्‍या है ? इन्हें तो किसी तरह अपना अभोीष्ठ 
साधना है, चाहें वह उचित हो, या अज्रुवित ? 

जवकि-सुखबसखिका झुंह पर बांधने के विषय में साधु- 
मार्गीयों के पास काफी प्रमाण है, तब वे केवल ऐसी लचर 
दलील ही उत्तर में देवे , यह कैसे हो सकता है ? और जो 
उपयोग बंत होने का दम भरते हैं उनकी हालत तो भरा 


छ० 


तपासो, जिससे माछ्म हो जाय कि-ये कितने अंश में सत्य हैं। 

पाठकों ? आप इतना तो निश्चय समझें कि-हाथमें बद्ध 
रखने वाले, मुंह पर बांधने वालोंके समान यत॑ना नहीं रखते 
आर वे अधिकांश खुले मुंह ही बोलते हैं। इस लेखकने 
स्वयम्‌ इनके वडे २ आचायों' को देखा है कि जो हाथमें बस 
होते हुए भी खुछे मुंह बातों के सपादे मारते थे। और कितने 
ही ऐसे महाशय ( साधु ) भी देखे गये है कि-नो जहां बैठे २ 
या, खडे २ बाते कर रहे थे, उनके हाथमें झुखबच्धिका ही नहीं 
थी, ओर उनसे कुछ दूर रक्खी हुई थी। हमारे भेमी पाठक एवम्‌ 
३ मूर्ति पूजक वन्धु भी इन वातोंको भी प्रकार जानते 


अब हम विशेष नहीं लिखकर केवल एक बने हुए प्रसंग 
का प्रमाण देकर इस विषय को पूर्ण करते हैं । 

“मुम्बई समाचार” देनिक ता. ८ अगस्त मंगलवार सन्‌ 
१९३४ के पृष्ठ १५ में “जइन समाज सावधान” शीर्षक छेखसे 
श्री मी प्रशिष्य पे. कल्याणविजयजी 

ह,- 

“नहीं वांधनार ने केट्ं चुकसान थायछे तेनो तानो बने 
लो दाखलो जनतानी आगल मूकुछं, “अमदाबाद शहेरमां 
अमुक उपाश्रय माँ स्थीरता करता अप्युक आचाये महाराज 
व्याख्यान नी पीठपर बेसी व्याख्यान खूब जोर दार करी' 
रया हता, जुस्सा मां चालता व्याख्यान माँ- 


हि 


४ झक्षीकाए सुखमां प्रवेश कथयों ” प्रवेश करतां 
व्याख्यान नो ध्वनि अठके छे, अने वमन नो ध्वनि झलके 
छे, भाइओ ? दिचार फरजो, दीतरागना वचना- 
मत सु पान करता श्रोताओं शुं? सांमछे छे! वमन 
के ? आ पताप कोनो ? व्याख्यान मां सुहपत्ति नहीं वांधना- 
राओनो ? बांधनाराओ ना झुखमां मक्षिका प्रवेश करी शके 
के ? एवा अनेक कारणे शास्कार महाराजे सुंहपत्ति वांधी 
व्याख्यानादिक करवा भरामण करेल छे.”। 
इस विषयमें ओर भी सत्त्य घटनाएं दी जा सकती है, 
पर पाठक स्वयम््‌ अजुभव शीछ हो गे, अतः निवन्ध का कले- 
बर व्यथ नहीं वढ़ाकर उपरोक्त घटना ही पर दो शब्द छिख 
कर विषय पूण करता हूँ ।-- 
हाथम रहने वाली जिस सुखबस्धिका से ऐसे अनथे हो, 
व मक्खी जैसे पभाणी की भी जो रक्षा नहीं कर सकती, वह 
वायुकाय जैसी सूष्ष्म काय जीवों की किस प्रकार रक्षा कर 
सकत| है? , .. 
ओर प्रसंग भी केसा ? व्याख्यान का ] जहां सेकड़ों 
महनुष्यें की मौजूदगी होगी वहां भी ये लोग इस भकार उपयोग 
का आदश सिद्ध करते हैं, तव वादमें, या, अकेले मे या 
विरल जनों मे तो कहना ही क्या ? उस समय इस करचस् 
का क्‍या उपयोग होता होगा १ और कितनी अयतना होती 
होगी १ यह तो ज्ञानी जाने। यह इससे साफ जाहिर होता है 


छर्‌ 


कि-जो उपयोग का व्यथे बहाना कर झुखबद्धिका नहीं बांधते 
हैं। वे, मिन वचनो' की उपेक्षा (बेद्रकारी) एवस्‌ जीवोंकी 
विराधना करने वाले है । 


असलियत में इस हाथमें रहने वाडे बख्चको तो सुँहपत्ति 
नहीं कह कर “मुंह पेंडना” कहा जाय तो उपयुक्त होगा, 
क्येंकि-ये छोग पानी पी छेने पर या पसीना हो जाने पर 
इसीसे अंह पेंछते देखे गये हैं । सुखबद्धिका तो केवछ नाम 
मात्र की-कहने के लिए हो है। वास्तवर्में तो उसका दुरु- 
पयोग ही होता है । 


( १७ ) 
शका-- श्री ज्ञानधुन्दरजी ने तो इतिहास से भी सुखव- 
खिका को हाथमें रखना सिद्ध किया है, क्या, आप भी ऐसा 
प्रमाण दे सकते हैं ? 


५. सेलाधान--भाई ! आप यह तो णानते ही होंगे कि- 
जन शासन में जो सियिलता घूसी है बह आज कल की नहीं 
है वल्कि हजांरों वषेकी है; और सप्रमाण सिद्ध भी है| (जिस- 
के लिए एक स्वतन्त्र निवन्‍ध लिखने का विचार है ) फिर 
उसमें जो कुछ हो वह थोड़ा ही है। फिर भी हम यह कह 
सकते है कि- चाहे थोड़ी संख्या में ही हो किन्तु सविह्ितों 
की सता भी अवश्य थी ओर मुखबख््रिका के मुँह पर बांधने 
की भ्रहत्ति भी थी, पर ज्यों ज्यें। सिथिकाचार बढ़ता गया 


हि 


क्यों क््यों इसमें छुट होती गईं, व अन्तर झुंह से उतर ही 
पड़ी । इसका पत्यक्ष प्रमाण है कि-इन लोगोंके ग्रन्थ तो कि- 
तने हो प्संगों पर बांधना बताते है, ओर ये कितने प्रसंगों 
पर चांधते है । मतलव यह कि-जव सिथधिलाचारका भवेश्ञ 
हुवा तब इस झुखबख्धिकाका पूर्वोक्त ७-८ प्रसंगोंमें बांधने 
का ही मान्यकर वाकीके समय नहीं बांधने का निणय किया 
गया, ओर जब सिथिलाचार अधिक बढ़ा तो केवल व्यारूपान 
के भसंग पर ही वांधना मानकर अन्य समय के लिए उपेक्षा 
की गई, और अब तो अधिकांश बांधने में ही मिथ्याक्त एवम्‌ 
पाप मानने छगे है। यह सब सिथिलाचार का प्रभाव है। 
अगर समयने पलटा खाया, तो-सम्भव है, फिर झुखबस्चिका को 
अपना पूवे स्थान इन छोगों से प्राप्त होजाय। 
हमें इतिहासो' का भ्माण खोजने की आवश्यकता ही 
क्या है ? इन्हींके अन्य बता रहे हैं क्ि- भ्ुवत भान्नु केवली 
हरिबल मच्छी, होर विजय सूरि आदि के समय झुखवच्चिका 
बांधी जाती थी, ओर झुहृपत्ति चर्चासार के चित्र भी बता रहे 
है कि-श्रीपाल राजा के समय भी मुखबद्धिका मुंहपर वांधी 
जाती थी। फिर हमें व्यथे के कष्ट उठाने की क्या जरूरत है ! 
(१८) 
ज्ञानसुन्दरनी अभमागधी कोषको देखकर तो भड़क ही 
चठे हैं, ओर अपनी बिकृत वाणी के कुछ छोटे जेन समान 
के मसिद्ध विद्वान, भारत रत्न शतावधानी पंडित पुनिराज श्री 


उढे 


रलचन्द्रजी महारान पर भी डाले हैं| पर सुन्दरणी को उ 
त्तरासंग का वह चित्र देखकर भड़कने की आवश्यकता नहीं 
है । इससे तो इनकी योग्यता और हठाग्रहता का ठीक ठीक 
पता चल जाता है। अगर सुन्दर महाश्य शांत भावसे विचार 
फरते तो-इन्हे' ऐसी कुतर्क करने की बुद्धि नहीं होती। 


अब हम इन्हें खाते है कि-आप जरा सत्‌ शुरुओं की 
शरण लेकर सिद्धांतो की सदबुद्धि से स्वाध्याय करे और 
फिर तके उठाने की हिम्मत कीजिये। देखिये, निम्न प्रमाण 
क्या बताते है',-- 


(१ ) भगवती सत्नानुसार झुंहपर वस्ध रखकर बोली 
हुई भाषा ही निरवय भाषा हो सकती है। और भगवती 
उपाशक दक्षांग, ओपपातिक आदि सत्रो में राजाओं, श्रावकों 
आदि के घश्चु वन्दन करने को जाने का वर्णन आया है, 
वहां वे उत्तरासंग करके गये ये ऐसा कथन भी है। उन्होंने 
धर्मापदेश भी श्रवण किया, ओर शश्नोत्तर भी हुए थे, तो 
क्या-वे ऐसे पसंगमें खुले झुँह से वोछे थे ? नहीं । उन्होंने 
मुंहपर वच्ध रखकर ही शब्दोचार किया था। क्योंकि-खुले 
झुँंह बोलना तो सावद्य भाषा है, जो भगवती खत्रके प्रमाणसे 
सिद्ध होकर आपको भी मान्य है। इसलिये सिद्ध हुवा कि 
हक बस्तसे झुँंद की यतना करके निरवय भाषा ही 

। 


छ्ण 


अब्‌ यहां प्श्म यह उपस्थित हो सकता है कि-क्या वह 
बस मुखबस्तिका थी, या उत्तरासंग, तो इसका सहज ही 
उत्तर है कि-मुखबस्धिका नहीं, वहां उत्तरासंग ही उपयुक्त 
होता है, क्ये|कि--वहां सामायिकादि विशेष धार्मिक करणी 
करने का कथन नहीं है, इसलिए उत्तरासंग से ही हुँह की य- 
तना करना सिद्ध होता है। 

श्री ज्ञानसुन्दरजी उत्तरासग को केवल शोभा के लिए 
ही रखना बताते हैं, पर यह बात भी इनकी एकांत होने से 
दीक नहीं है, क्ये|कि-वहां शोभा का कोई खास कारण नहीं 
था,हां, शोभा वो उन छोगेंने घरसे प्रस्थान करते समय अवध्य: 
बी थी, पर जहां समवसरण इदष्टिगत हुवा कि-फौरन पुष्प 
मालाएं उतार कर अछग डाल दी, जूते खोल ढाछे, छत्र उ- 
तार दिये, मुँहका पान थूक दिया, ओर बख्से उत्तरासंग कर 
दोनो हाथें को जोड़कर समवसरण में प्रदिष्ठ हुए। अतएवं 
शोभा करने का कहना अनुचित सिद्ध हुआ। 

दूसरा उत्तरासंग से शोभा का वहां कोई संबन्ध नहीं 
है। क्‍यों कि जहां समवसरण दृष्टिगोचर हुवा कि ज््वरित 
शोभावद्धक वस्तुए दूर की। ओर फिर उत्तरासंग धारण 
किया, यदि उत्तरासंग से शोभा बढ़ाना ही अभीष्ट होता तो 
उन्हें घरसे रवाना होते अन्य शोभा वद्धक वस्तुओं के साथ 


साथ उत्तरासंग भी करना चाहिये था? पर ऐसा कथन तो है 
ही नहीं । 


७द्‌ 


अतएव सिद्ध हुवा कि उत्तरासंग का झुँहकी यत्ना में उप- 
योग करना भमाणित ओर शाद््र सम्पत है । 

(२ ) हमारे सुन्दरजी की समाज के कर विजयनी 
के शिष्य पृष्य विजयनी तत्‌ शिष्य प्रधान विजपजी लिखित 
और दानमल शेकर दान नाहटा बीकानेर द्वारा प्रशाशित 
/जिनराज भक्ति आदर्श” में छिखा है क्रि-- 


“देरासर के अन्दर भवेश करने के समय से छेऊर निक- 
छने की चरुत तक उघाड़े झुंहते बोलना ही निषिद्ध है।अह 
पुट मुखकोश और “उत्तरासन” का झिनारा इसी ही के लिए 

» किन्तु इस तरफ बिल कुछ ध्यान नही दिया जाता है ।” 


ये दो प्रमाण ज्ञानसुंदरनी के नेत्र खोलने में पर्याप्त हेंगेः 
खोज करने पर और भी अनेक प्रमाण इस विषय को पुष्ठ करने 
वाले मिल सकते हैं, परन्तु इतने भयत्न से ही हम ज्ञान सुन्दर- 
जी से यह अवश्य कहे गे कि-महात्मन? व्यर्थ को कुक करना 
छोडिये, ओर सरल चुद्धिसे विचारिये, आपको यह विश्वाश 
होगा कि-उत्तरासंग रखने का झुझूय मतलब धार्मिझ महत्ति मे 
निरवय भाषा वोलने के उपयोग में आनेका है। केवछ शोभा 
ही नही । और इस प्रकार भारत रत्न, समाज के चमकते हुए 
सितारे श्रीमान शतावधानाजी का कथन सच्त्य है । 

लेकिन हमें तो यह जैंचता है क्वि-सुंदर नो की कुतर्क केवल 
डेष बुद्धि युक्त दी है। जिज्ञासा की झलऊ तो उसमें है हो नहीं। 


उललन्‍>क 
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(१९ ) 


बंका--वायु कायके जीव आठ फरतसी हैं, ओर भाषा 
के पुदूगल चो फरसी हैं, अतएव भाषाके स्वस्प शक्ति वाले 
पुद्वल द्विगुण शक्ति बाछे वायुकाय के जीवों की हिंसा किस 
भरकार कर सकते है ? 
समाधान--यह भी शंका अनभिज्ञत्रा एवम्‌ हृठाग्रह को 
सुचित करती है, ऐसी ही छुतके ज्ञानसुन्दरजी ने भी की है। 
शानसुन्दरणी यह भूले हुए हैं कि-एकेन्द्रिय तेजसकाय के 
जीव किस प्रकार पंचेन्द्रिय को भस्म कर देते हैं? अब हम 
ज्ञानसुन्दरजी का योग्य इलाज करने के छिए उन्हे कहते हैं 
क-आप अन्य कहीं नहीं भटक कर आपही के समाज के 
आगमोद्धारक, श्री सागरानंदसूरिजी (जो कि-मुखबस्तिका 
के कट्टर विरोधी हैं) के निम्न वाक्य जो प्रतिकार समिति की 
मासिक पत्रिका जैन सत्त्य-प्रकाश वषे १ जडडु ७ में मुद्रित 


हो चुके है, जरा ध्यान पूर्वक पढ़िये, आपका अज्ञानान्धकार 
नाश हो जायगा।--- 


एम नहिं कहेदुं के भाषावगंणा ना पुहगछों चड फरसी 
होवाथी आठ स्पश वाला वाउकाय विगेरे नी व्राधना केम 
करी शके ? केमके शब्द वगेणा ना पुद्गलों जे भाषापणे 
परिणमे छे ते जेओ के चडस्पश्ञों छे, तोपण तेदी रीते 
परिणमद्ु नाभी थी उठीने, कोष्ठमां हणाई ने वर्ण स्थानों मां 


9८ 


'फरसी ने निकलता पवन द्वाराएज बने छे, अने ए वात बोलती 

बखत मोटा आगल राखेछा हाथ के बद्धना स्पश के चलनादि 

थी अनुभव सिद्धछे,तो तेदी रीते भाषानी वखते निककेलो 

वायु बाहर रहेला सचित वाउकायनी विराधना करे तेमां 

शकाने स्थान होई शाके नहीं,” ए वात पण शास्त्र सिद्ध छे 

के शरीर मां रहेलो वायु वाहर ना वायु ने श्र रूप 
>९०९९ आदि 

इसके सिवाय ओर भी प्रमाण जो पूर्वाद्ध में दिये 
गये है, वे आपकी व ज्ञानमन्दरणी की शंका का सूलोच्छेद 
करने में पर्याप्त है'। 

(२० ) 

ओ ज्ञानउुन्दरजी ने अुखबद्धिका हाथमें रखने का छाम 
धताते हुए, उसकी प्रतिछेखना के समय विशुद्ध भावना 
होने की जो ढींग मारी है, उससे हाथ में रखने या सुंहपर 
बांधने का कोई सम्बन्ध ही नहीं है । क्‍्योंकि-परविछेखना तो 
ईंहपर बांधते हुए भी करनी पड़ती है, अतएवं बांधने का 
कोई सवाल इसमें उत्पन्न नहीं हो सकता | तथापि इनका यह 
लाभ-निर्देश कथन केवछ वाणी विछास ही है। और इनकी 
इस प्रति छेखन क्रिया में ऐसी भावनाएँ मुखद्निका द्वारा 
-दो, यह कथन वास्तव में हास्यास्पद एवं प्रमाण रहित है। 

क्या सुखबस्धिका अपने आप इनके हृदय में ऐसी भाव- 
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लाएं उत्पन्न कर देती है? या इन लोगों के कान मे कह 
देती है ? कदापि नहीं। इससे तो बेहतर यह है कि-एक 
झेसा नियम ही बना दिया जाय, कि-जिससे दिनमें इतनी 
बार या अम्ुक २ समय पर इन भावनाओं का स्मरण अ- 
निवाये होता रहे । यदि पतिलेखना का यही उद्देश्य हे तो- 
सुन्दरणी को रजोहरण वद्ध पात्र देंड आदि के प्रतिलेखन 
समय की भावनाएं भा जाहिर कर देनी चाहिये। 


वास्तव यह भावनाओं का खाली बहाना मात्र ही है। 
क्या, ज्ञानसन्दरजी ? यह बताने का कष्ट स्वीकारेगे कि- 
बिना झुखबल्धिका की प्रतिछेखना के ऐसी भावनाएं हो ही 
नहीं सकती ! 

महाशय ? साधु पुरुषो' के तो स्वभाव से ही ऐसी 
भावनाएं होती है। ओर विशेष कर ध्यान पतिक्रमणादि 
प्रसंग पर भकारांतर से ऐसी भावनाएं कही व विचारी भी 
जाती है । फिर राछी झुंहपत्ति ऊँहपर नहीं बांधने के लिए 
ही भावनाओ का बहाना छेना, मिथ्या नहीं तो क्या है * 

सुंदरी कहते है' कि- शूर्तिपूजक भक्येक काये में मुंह- 
पत्ति भतिछेखन द्वारा अशुभ भावनाओं को हठाकर शुभ भावना 
छारा आत्म विशुद्धि करके ही क्रिया क्षेत्रम प्रवेश करते हैं। 
सुंदरजी अपने इन शब्दो' से भोछे छोगें को भले ही प्रम में 
डालदें,पर नो छोग समझदार हैं,और जो इनसे अधिक परिचय 
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'फरसी ने निकछता पवन दाराएज बने छे, अने ए वात बोलती 
ऋखत मोटा आगल राखेछा हाथ के बद्चना स्पश के चलनादि 
थी अहुभव सिद्धछे,“तो तेवी रीते भाषानी बखते निककेलो 
वायु बाहर रहेला सचित चाउकायथनी विराधना करे तेमां 
कंकाने स्थान होई शाके नहीं,” ए वात पण शास्त्र सिद्ध छे 
के शरीर मां रहेलो वायु वाहर ना वायु ने श्र रूप 
छे )८)०८ आदि 

इसके सिप्ाय और भी प्रमाण जो पूर्वादे में दिये 
गये है, वे आपकी य ज्ञानसुन्दरजी की शंका का मूलोच्छेद 
करने में पर्याप्त है'। 

(२०) 

ओ ज्ञानसुन्दरनी ने सुखबद्धिका हाथमें रखने का छाम 
बताते हुए, उसकी प्रतिछेखना के समय विशुद्ध भावना 
होने की जो ढींग मारी है, उससे हाथ में रखने या मुँहपर 
वांधने का कोई सम्बन्ध ही नहीं है। क्योंकि-प्रतिछेखना वो 
ईहपर वांधते हुए भी करनी पड़ती है, अतएवं बांधने का 
कोई सवाल इसमें उत्पन्न नहीं हो सकता | तथापि इनका यह 
लाभ-निर्देश कथन केवछ वाणी बिलास ही है। और इनकी 
इस प्रति छेखन क्रिया में ऐसी भावनाएं झुखबल्लिका द्वारा 
“हो, यह कथन वास्तव में दास्यास्पद एवं प्रमाण रहित है। 


क्‍या झुखबद्धिका अपने आप इनके हृदय में ऐसी भाव- 


छर, 


नाएं उत्पन्न कर देती है? या इन छोगें के कान में कह 
देती है ? कदापि नहीं। इससे तो बेहतर यह है कि-एक 
झेसा नियम ही बना दिया जाय, कि-जिससे दिनमें इतनी 
बार या अम्लुक २ समय पर इन भावनाओं का स्मरण अ- 
निवाये होता रहे । यदि प्रतिलेखना का यही उद्देश्य हे तो- 
धुन्दरजी को रणोहरण वच्ध पात्र दंड आदि के प्रतिछेखन 
समय की भावनाएं भा जाहिर कर देनी चाहिये। 


वास्तव यह भावनाओं का खाली बहाना मात्र ही है। 
क्या, ज्ञानसुन्दरजी ? यह बताने का कष्ट स्वीकारेगे कि- 
बिना झुखबद्धिका की प्रतिछेखना के ऐसी भावनाएं हो ही 
नहीं सकती ? 

महाशय ? साधु पुरुषो' के तो स्वभाव से ही ऐसी 
भावनाएं होती है। ओर विशेष कर ध्यान प्रतिक्रमणादि 
प्रसंग पर भकारांतर से ऐसी भावनाएं कही व विचारी भी 
जाती है | फिर रााछी सुंहपत्ति रुंहपर नहीं बांधने के लिए 
ही भावनाओ का बहाना छेना, मिथ्या नहीं तो क्या है * 

सुंदरजी कहते है' कि- शूर्तिपूजक घक्येक कार्य में हुँह- 
पत्ति प्रतिछेखन द्वारा अशुम भावनाओं को हठाकर शुभ भावना 
द्वारा आक्ष विशुद्धि करके ही क्रिया क्षेत्रम घवेश करते हैं। 
खुंद्रजी अपने इन शब्दो' से भोले छोगां को भछे ही भ्रम में 
डालदें,पर जो छोग समझदार हैं,ओर जो इनसे अधिक परिचय 


॥ €० 


रखते है', वे अच्छी तरह से जानते हैं कि-इनकी यह प्रति 
छेखना किस प्रकार होती है? चट पमुँहप्रत्ति को फेलाकर 
इधर उधर हाथों पर फिरा, कुछ सेकण्टें में ही इस कार्य को 
पूर्णाहुति करदो जाती है । ऐसी हालत में इनकी भावनाओं 
का तो कहना ही क्‍या? यहां तो खाली हाथी के दांव 
बताने के ही है। 


और ऐसी नित्य क्रिया द्वारा अशुद्ध भावनाओं को 
हठाकर शुद्ध भावना करने वाले छुँदरजी महाराज का शब्दृ- 
माधुन तो देखिये, जो कमर कस कर साधु मार्गी समाज की 
निंदा करने में ही डटे हुए है', और कुलिंगी, निन्‍हव, उत्सूत 
भाषी, शासन भेजक, नास्तिक आदि तुच्छ शब्दों की वर्षो 
कर रहे है । क्या, शुभ भावनाओं का यही ज्वलंत प्रमाण 
! क्‍या झुखबस्िका को झुँह से उतार कर हाथमें छेने पर 
सुंदरजी ने उससे ऐसी ही भावनाएं माप्त की है / 
सुँदर महाशय ! मिस क्रियाक्ी भावना-विशृद्धि भी 
बुद्धि को शुद्ध कर देती है, सउ क्रिया को यल से करने 
वाले को गालियां देना ही तो आपकी भावना-विशृद्धि 
भमाणित हो रही है। 
श्रीज्ञानुँदरजी को यह मालम नहीं हे कि-निस सम 
सें बढे २ ओर उच्च चारित्वान्‌ महात्मा होगये हैं और 
वर्तमान में भी मोजूद हैं, जिनके उच्च चारित्र एवम्‌ लाए 


<र्‌ 


बराग्य की भशंसा मूर्तिपूजक समाज के विद्वान भी कर रहे 
हैं, ओर जिनके लिये आदर सूचक शब्दें का प्रयोग करते 
हैं, उन सच्चे वीर पुत्रो' की निंदा करना, शासन शज्॒ता है। 
ऐसे ऋृच्यें का फल इन्दे अवश्य भोगना पडेगा। 
सुंदरजी महाराज ! अधिक क्‍या बताऊं, आपकी यो- 
ग्यता ओर मरुषर केशरी पनतो, “ जैन जाति निणय समी- 
क्षा” जो “मुनि श्री मग्नसागरजी” लिखित एवम्‌ खरतरग- 
च्छीय जैन संघ द्वारा भ्रकाशित है, उससे बखुवी जाहिर 
होती है। अब कृपाकर आप अपनी भाषा पर काजु कीजिये, 
अन्यथा इसी जैन जाति-निणेय समीक्षा के आधार पर एक 
“गयब्र पुराण” लिखकर आपकी सेवामें समर्पित करना 
पडेगा । 
(२१ ) 


ज्ञान सुंदरनी महाराज ने अपनी ऋति के पोयेमें ( जो 
अभी पकाशित हुवा है ) स्थानक वासी समाज के साधुओं” 
ओर छेंकागच्छ के यतियें व तेरह पंथीयों के कल्पित फोटो 
देकर जो कुविकल्प किया है, वह वास्तवर्म इनकी हृदय 
कछषितता का नग्न ताण्डव है। क्योंकि-जिन शब्दें का इन्होंने 
प्रयोग किया है, वे है तो केवल कल्पित और द्वेष पूर्ण ही। 


| इन्हें मातम नहीं हे कि-गत अजमेर साधुसम्मेलन 
मे' देशी परदेशी ही नहीं, पर साधुमार्गी जैन संसार के छूग- 


<छं 

साध्वीजी ने दोनो' हाथो' की अंगुलियिं दोनो' कानो' भें डाल 
कर ( कान बंदकर ) जो शब्द कहे है, उस समय उनके मुँह 
पर झुखबखिका अवश्य बंधी हुई थी, क्‍योंकि हाथ तो दोनों 
उनके कानके लगे हुए थे, और खुले मुँह बोलना तो मू० पू० 
छोग भी स्वीकार नहीं करते, फिर बिना बांधे ऐसा हो ही 
केसे सकता है । 

फिर देखिये,--निरयावल्तिका सुतमें सोमिल तापस 
का अधिकार है, वह जैन धर्म से निकछ कर तापस हुवा था, 
उसने भी काष्टकी मुखबद्धिका मुँह पर वांधी थी, उससे भी 
यही सिद्ध होता है कि-उस समय मुखबद्धिका मुँह पर ही 
चांधी जाती थी यद्यपि सोमिल जैनधर्म छोड़ चुका था, और 
इसीसे उसने जेन मान्यता के विरुद्ध-वस्र दी जगह फकाष्टको 
मुंह पर वांधा। पर वबांधना तो सिद्ध हैं ही, यदि उस समय 
बांधने की पद्धति नहीं होती, तो-बह क्‍यों वांधता । 

ओर आचारांगादि आगमो' में जहां २ सुखबच्तिका शब्द 
आया है, वहां चहां मुंहपर बांधने का बद्ध विशेष ही अर्थ होता 
है, जिसे हम मथम सिद्ध कर आये हैं। फिर अब शंका की बात 
ही नहीं रह सकती। 

( २३ ) 
उपसंहार 
पूर्योक्त प्रकरणों में मुखबसिका के उद्देश्य तथा बांधने 


द्ण 


ओर नहीं बांधने से होनेवाले हानि छाभ स्पष्ट बतादिया 
गया है, जिनका संक्षिप्त सार इस प्रकार है| 

(१) छुख वच्धिका, वायुकायादि जीवो'के रक्षार्थ एवम्‌ 
लेन साधुओंकी पहिचानके लिए हो मुंह पर धारण की 
जाती है । 


(२) मुँह की वायु से बाहरके वायुकायिक जीवोंकी 
हिसा होती है । 


(३) झुखबख््रिका झुँहपर बांधने से ही दोनो उद्देश्य बरा- 
बर सध सकते हैं। नहों बांधने से जन रिंग ओर जीवरक्षाका 
पूरणणपाछन नहीं हो सकता। 


(४) शास्खोंके नामसे मुखबस्धिका हाथमें रखना, प्रमाण 
शून्य और पत्यक्ष झूठ है। 

(५)मुखबसिका बांधने में थूकसे असंख्य समृच्छिम 
मनुष्योंकी उत्पत्ति बताना भी शास्तीय अनभिज्ञता एवम्‌ सूखता 
है। और साथ ही उत्सूत्र परूपणा भी । 

(६) मुखबस्तिका केवल मुंहपर वांधनेके लिये है। नके 
शरीर भमाजन के लिये। 

(७) खुछे मुँहसे बोली हुई भाषा सावद्य भाषा है, और 
झुखबस्िका महपर नहीं बांधकर हाथ में रखनेवाले अधिकांश 
खुले मुँह बोलते हैं। और मुखवच्धिका का दुरुपयोग करते हैं। 


<द 


(८) ऐतिहासिक प्रमाणोंसे भी झुखबल्धिका को मुँहपर 
बांधना ही सिद्ध होता है। 

(९) जीवरक्षा, और जैनसाधु के लिंगके लिए ( आव- 
ऋयक कार्यों के सिवाय) संदेव सुखबल्लिका मुँहपर बांधना 
आवश्यक है। 


(१०) मुखबस्धिका मुँहपर बांधने के विरूद्ध की गईं 
शंकाएं केवल कुतके ही हे। सत्त्यांश का तो नाम मात्र भी 
नहीं है । 

इस प्रकार हम अपने इस छोटे से निवन्ध में मुखबस्धिका 
का मुँहपर बांधना अनेक प्रवल एवम्‌ अकाट्य प्रमाणों द्वारा- 
के कर उसके विरोधमें उठाई हुई शंकाओंकों निर्मल कर 
चुके है। 

यदि हमारे भेमी पाठक इस छोटेसे निवन्ध को कमसे 
कम एक बार ध्यान पूवेक शांत चिच्से अवलोकन करेंगे, तो- 
उन्हें यह अवश्य विश्वास होगा, कि हमारे सूर्तिपूजक भाई 
ओर हमारी समाजसे तिरस्कार पाये हुए ज्ञानसुंदरजी, जो 
इम पर आक्षेप एवस्‌ आक्रमण कर रहे हैँ, वे केवल देष पोषण 
के लिए ओर साथमें सिथिलाचारको शास्त्र सम्मत सिद्ध करने 
के लिये ही । यातो इन्हे अपने सामाजिक ग्रंथों का ज्ञान नहीं, 
या ये जान वूझकर अभिनिवेशकी प्रवछृतासे अपने हठकों 
छोड़ते नहीं है । 


<७ 


प्रंतु, हा? मिथ्याभिमान ? तुझे कुछभी विचार नहीं 
होता । अरे, तुझे कमसे कमर इतना तो ध्यान रखना चाहिये, 
कि-मैं, कमसे कम पतीत पावन जैनधम परसे तो अपनी माया 
हठाड़े । ओर साधु एवस्‌ पंच महाव्रत धारी वीर पुत्र एवम्‌ 
मरुधर केशरी कहे जानेवाले व्यक्तियों को तो अपनी जालूसे 
मुक्त करूं। 

देख ? तेरे ही कारण आज नैन साधु नाम धारी छोग 
सिद्धान्त सम्मत विधानको जान छेने पर भी झूठा कह रहे है। 

देव ? यदि मेरी सलाह माने, तो मैं तुझे यददी कहूँगा 
कि-अब बंदकर बहुत हो चुका, जैनसमाज परसे तू” अपना 
पजा हठाछे, तेरे लिए और भी बहुतसा स्थान है। सारा 
संसार पड़ा है । 

यदि अबभी तू नहीं समझेगा तो भविष्यमें न जाने क्या 
होगा ? सुंदरणी जेसे सदर हृदयी (१) छोंगोंके कारण समाज 
शांति भयभीत है । 

प्रिय पाठक दूंद ? यदि आपको मेरे इतने छेख परसे 
कुछ पूछना हो, या मेरे दिये भमाणों में संदेह हो तो-कपाकर 
मुझे लिखनेका कष्ट करें। में यथाशक्य अवश्य आपका समा- 
धान करूँगा। 

निबंधम दिये हुए प्रायः सभी भमाण मेरे पास संग्रहित हैं । 

शासनदेव ? शासन विरोधीयों को सदबुद्धि प्रदान करें। 

हक 


<द्‌ 


(८) ऐतिहासिक प्रमाणोंसे भी झुखबद्धिका को मुँहपर 
बांधना ही सिद्ध होता है। 

(९) जीवरक्षा, ओर जैनसाधु के लिंगके लिए ( आव- 
श्यक कार्यो के सिवाय) सदेव झुखबल्लिका मुँहपर बांधना 
आवश्यक है। 


(१०) झुखबस्रिका मुँहपर बांधने के विरूद्ध की गईं 
शंकाएं केवल कुतके ही है। सत्त्यांश का तो नाम मात्र भी 
नहीं है। 

इस प्रकार हम अपने इस छोटे से निवन्ध में मुखबस्रिका 
का मुँहपर बांधना अनेक प्रवल एवम अकाट्य प्रमाणों द्वारा- 
बे कर उसके विरोधमें उठाई हुई शंकाओंको निर्मल कर 
चुके हैं। 

यदि हमारे प्रेमी पाठक इस छोटेसे निवन्ध को कम्से 
कम एक बार ध्यान पूवक शांत चित्तसे अवछोकन करेंगे, तो- 
उन्हें यह अवश्य विश्वास होगा, कि हमारे मूर्तिपूजक भाई 
ओर हमारी समाजसे तिरस्कार पाये हुए ज्ञानसंदरजी, जो 
हम पर आतक्षेप एवम्‌ आक्रमण कर रहे हैं, वे केवल द्वेष पोषण 
के लिए ओर साथर्म सिथिरलाचारको शास्त्र सम्मत सिद्ध करने 
के लिये ही । यातो इन्हे अपने सामाजिक ग्रैथों का ज्ञान नहीं, 
या ये जान बूझ्कर अभिनिवेशकी प्रवक्ततासे अपने हठको 
छोड़ते नहीं है । 


<39 


परंतु, हा? मिथ्यामिमान ? तुझे कुछभी विचार नहीं 
होता । अरे, तुझे कमसे कम इतना तो ध्यान रखना चाहिये, 
कि-मैं, कमसे कम पतीत पावन जैनधम परसे तो अपनी माया 
हटाई । और साधु एवम्‌ पंच महात्रत धारी वीर पुत्र एवस्‌ 
मरुषर केशरी कहे जानेवाले व्यक्तियों को तो अपनी जाढूसे 
मुक्त करूं। 
देख तेरे ही कारण आज जैन साधु नाम धारी छोग 
सिद्धान्त सम्मत विधानको जान लेने पर भी झूठा कह रहे है। 
देव ? यदि मेरी सलाह माने, तो मैं तुझे यही कहूँगा 
कि-अब बंदकर बहुत हो चुका, जैनसमाज परसे तू' अपना 
पजा हठाछे, तेरे लिए और भी वहुतसा स्थान है। सारा 
संसार पड़ा है । 
यदि अबभी तू नहीं समझेगा तो भविष्यमें न जाने क्या 
होगा ? सुंदरजी जेसे सुंदर हृदयी (१) छोंगोके कारण समाज 
शांति भयभीत है । 
प्रिय पाठक दूंद १ यदि आपको मेरे इतने छेख परसे 
कुछ पूछना हो, या मेरे दिये प्रमाणों में संदेह हो तो-कपाकर 
मुझे लिखनेका कष्ट करें। मैं ययाशक्य अवश्य आपका समा- 
धान करूँगा। 
निबंधम दिये हुए प्रायः सभी प्रमाण मेरे पास संग्रहित हैं । 
शासनदेव १ शासन विरोधीयों को सदबुद्धि प्रदान करें। 
न्नफ... 


तचना- 
प्रतिक्षा कीजिये, 
लिखना पारम्भ हो गया है। 
कया? 
श्रीज्ञानसुन्दरजी के मूतिपृूजा के प्राचीन 
इतिहास का 


यथातथ्य 
उत्तर 
जिसमें--- 
ज्ञानसुन्दरजी के सभी आश्षिपो' का स्पष्ट सप्रमाण उत्तर 
दिया जायगा | 
आर वादसमें 
(१) सिथिलाचार का श्रीगणेश (२) और पतितो' की 
दशा नामक निवन्ध ज्ञानसुन्दरणी के उत्तरमें छिखनेका 
विचार है । 
-लेखक. 


<९ 


परिशिष्ट 


[ अभिषाय ] 
(१) 
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एफएशचआए 
ण्छ्ाप्ता 


ब्र्‌ 


(२) 

अर्थ;+-जैन स्थानक वासी साधु अपनी तपस्या ओर 
अहिंसा के व्तको मन, वचन और कर्मसे कड़ी तोर पर पालन 
करनेके लिये प्रसिद्ध हैं | 

उनके जीवन का एक मात्र दृद उद्योग इस ब्त को उसके 
विभिन्न रूपा में पालन करना है | यहां तक कि उनका वेष भी 
जो कुछ विचित्र सा भतीत हो सकता है उनके उद्देश्यको पूरा 
करने सहायता प्रदान करने वाला वन गया है । “मुंहपत्ति” 
अर्थात्‌ कपड़ेका छोटा डुकडा, जिसको वे भोजन अथवा ऐसा 
ही कोई काये करनेके अतिरिक्त, हरसमय मुंहपर बान्धे रखते 
है, उनके वेषकी सबसे अधिक विचित्रता है। उनके ढिये 
इसका नेतिक सुख यह है कि यह हरचख्त उनको स्मरण करा 
रहती है कि उसके निचेसे, मुंहसे जो शब्द निकले वे शुद्ध, 
सत्य ओर निष्कपट हो । 

इस नेतिक अभिषाय के अतिरिक्त यह “मुंहपति” वायु 
में उड़ने वाले सक्ष्मदर्शी जीवॉंको उस हानिसे वचाती है कि 
जो यदि “ मुंहपति ” नहीं होती तो स्वास के ज्ोंके और 
उसकी उष्णतासे हो जाती। ऐसा करना अहिंसा के अभ्यास 
को विचार तरंगोमें उड़ा छेना प्रतीत हो सकता है परन्तु 
स्मरण रहें कि साधु के जीवन का एक मात्र उद्देश्य अ््विसा 
बच्रतको जहां तक मानव पयास से संभव है कड़ी तौर पर एवं 
पूर्णता से पालन करना ही है । 


९३ 


इन आध्यात्मिक छाभों को छोड़ कर, इस कपडे के टुकदे 
से कुछ स्वास्थ्य सम्बन्धी लाभ भी हैं जैसे एक सर्जन जब 
चीरा फाड़ीका काम करता है उस समय वह अपना झुंह दक 
छेता है ताकि उसके स्वाससे रोगी पर कोई जीव असर नहीं 
करे तथा रोगीके रोगिष्ठ कीटभी उसके गलेमें प्रवेश न करसकें 
( भोजन बनाने वाले भी प्राय$ इन्हीं कारणोंसे ऐसा ही किया 
करते है ) संयोगालुकूछ, विभिन्न नामवारी “मुंहपत्ति” उसको 
बांधने वाले तथा उसके निकटस्थ लोगोंकी स्वाससे छूग जाने 
वाले रोगेसि रक्षा करती है । 


परन्तु इसका मुख्य अभिप्राय आध्यात्मिक ही है ओर 
जो स्वास्थ्य सम्बन्धी छ/म हैं, वह केवक आकस्मिक है। 


फ्ा 


थ्छड 


(३) 


ओऔ रत्न विजयजीगणि सुहपत्ति च्चासार ए. ७९ 
में अतिम प्रार्थना करते हुए लिखते हैं कि- 

“८ आ प्रकारे मुहपत्ति बंधनने छगता प्संगो विषेना पूर्वा- 
चारों कृत जुदा जुदा भाचीन शाख्तर ग्रंथोना पाठोनों मछी 
आवेलो संग्रह पूणे थाय छे, तेथी मुहपत्ति बंधन ए जेन शास्र 
विहित प्रहंच छे, एम निर्विदाद सिद्ध थाय छे, ते स्वर्लिंग 
छे, ते बांधवामां न आचे तो मायश्रित आवे छे. ” 

पुनः पृष्ठ ९१ की अंतिम पंक्ति से छिखते हे कि- 

सुहपत्तिज्ुं अवंधन निवारित प्रद्धत्ति छे, अने मुहृपत्ति 
बंधन शास्ध पाठोथी सावित परंपरानी अने अनिवारित प्रहृत्ति 
छे, एटले के शास्रसिद्ध अने संघ-सम्मत, परंपरा सिद्ध एम 
बच्नेय रीते तीर्थ रूप प्रहत्ति छे। 


4... ...>नमा 


(७) 


सम्मति पत्र-- 


प्रसिद्ध गणिवय-नामा शास्त्राथविजेता-अ्रीउद्य 
चँद्रजी समहाराज साहब की सम्मति-- 


आज यह झुखवबद्धिका निवन्ध भाई रतनलछालजी डोशी 
ने पढ़कर सुनाया, बड़ा आनन्द हुवा | लेखकने बढ़ी 
होंशियारीसे मुखबस्िका मुंह पर बांधना सममाण सिद्ध 


किया है। हमारा अभिभाय है कवि-इससे समाजका बडा 
लाभ होगा । 


समस्त जैन समाज का चाहिए कि-इस पुस्तक को ध्यान 
'पूषिक पठन और मनन कर छेखक के परिश्रम को सफल करें। 


७ ३७ ९४ ९ पा ७ पा 


५्द 


भारत रत्न ातावधानी प्रसिद्ध विद्वान पंडित 
सनिराज श्री र॒त्नचन्द्रजी महाराज साहब की सम्मति- 


भाई रतनलछालजी डोशीए सुखबल्षिका सिद्धि नामनों 
निवन्‍्ध अथ थी इति सुधी खमुखे बांची संभलाव्यो/ 
लेखकनी शोधक हृति प्सश्ञा पात्र छे, जेओ सुखबल्निका 
बांधवाजुं स्वीकारता नथी, तेओनां चचनोल्लु अवतरण आपी 
ने मुखबखिका बांधवालुं सममाण समर्थन क्युछे, ए छेखकनी 
खूबी छे. 

आवा ऊगता छेखकने ए दिशामां उत्साह पेरक उत्तजन 
मछे तो ते आथी पण वधारे संगीन साहित्यनी सेवा बजावी 
शके, एवी संभावना छे. जिज्ञास्॒ वगे छेखकना प्रयासनी 
कदर करवा नहिं चूके एवी आशा छे, सुज्ञेषु कि बहुना। 


